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1. GIRIS

Tirkiye siyasetinin yakin gelecekte iktidar
degisimine sebep olabilecek temel
dinamiklerden birini genclerin siyasete
katilim potansiyelleri olusturuyor.
Bununla beraber tek, homojen bir genclik
olmadigi gibi, genclerin bu donstiirtici
potansiyellerini kullanip
kullanmayacaklan da siipheli gériiniiyor.
Bu rapor, Tiirkiyeli genclerin tercih ve
yonelimlerini, TEAM (Toplumsal Etki
Arastirmalan Merkezi)'in gerceklestirdigi
genclik aragtirmasina dayanarak detayli
resmetmeyi ve genclerin siyasete
katilimini tesvik etmek tizere politika
tavsiyelerinde bulunmayr amacliyor.
Arastirma sonuglari, genglerin tercih ve
yonelim cesitliligine cevap verecek bir
esneklik ve dinamizmde politikalar
gelistirilmesi gerektigine isaret ediyor.
Ozetle, bu raporun temel amaci genclerin
ihtiyac ve taleplerine cevap verecek bir
genclik politikasi cercevesi cizmek.

Genglerin Siyaset Algilar,
Siyasetten Beklentileri

Demokrasilerde temel tartismalarin ve ana
yonelimlerin belirlenmesinde se¢menlerin
tercihleri kilit rol oynar. Tercihlerin degigimi ise
iilke siyasetinin déntisiimiinii de beraberinde
getirebilir. icinde bulundugumuz dénemde
Tirkiye'de, mevcut se¢menin tercihlerinin
doniisimiindense, siyasal hayata yeni katilan
gruplanin, yani geng segmenin tercihlerinden
kaynakli bir degisimi beklemek daha makul ve
olasi goriiniiyor. Nitekim TUiK verilerine gore
2023 secimlerinde oy verebilecek segmen
havuzunun begte birinden fazlasin1 1997
ve sonrasinda dogan 13 milyonluk Z
kugag kitlesi olusturuyor.



Bu rakam gii¢lii bir déniisiim potansiyeline isaret
ediyor. Peki bu gencler siyasete nasil bakiyor?
Siyasete katilim oranlari hangi diizeyde? Bu iki
sorunun cevabini vermeden, genglerin siyasete
etkisi hakkinda yorum yapmak gii¢ olacaktir.
Ozellikle Gezi Parki ve sonrasinda genclerin Tiirk
siyasetini daha 6zgirliikcli ve demokratik bir
yone evriltecegine dair bircok yorum yapild.
Gerek genclerin siyaseti doniistirme potansiyeli
gerekse genclik hakkindaki popiiler kanilar
dikkate alindiginda genclerin siyasal tercihlerini
anlamak ve kesfetmek icin veriye dayali, bilimsel
bir arastirmanin gerekliligi de ortaya ¢ikiyor. Bu
arastirma bu ihtiyaca cevap vermek tizere
diizenlendi. Bu rapor, aragtirmanin bulgularini
sunmayi ve yorumlamayi amacliyor. Raporun
temel amaci ise bu yorumlar isiginda merkezi ve
yerel siyaset icin genglerin ihtiyaclarina cevap
verecek ve siyasal katilimlarini artiracak politika
onerilerinde bulunmak.

Arastirmanin en temel bulgusu homojen, tek tip
bir genglik algisinin gercekten ¢ok uzak oldugu
yontinde. Siyasal, ekonomik, sosyal ve hatta
psikolojik bircok farkli degiskenin rol oynadig
siyasal tercihlerin olugum siirecini tek bir
kategoriyle agiklamak hem indirgemeci hem de
yaniltici olacaktir. Bununla beraber, her
jenerasyonun benzer oranda tecriibe ettigi ortak
siyasal, ekonomik ve sosyal tecriibelerden
bahsetmek de miimkiin. Dolayisiyla, genglerin
ayni kusaga ait olmalarindan kaynakls
benzerliklerini de gozlemleyebiliriz. Hasili,
raporun genel yaklagimi bu iki temel gdzlemle
ozetlenebilir: Trkiyeli gencler tecriibe ve
algilarinda birtakim temel benzerlikleri
barindirmakla beraber yonelim ve tercihlerinde
onemli aynismalar gdsteriyor. Rapor, bu benzerlik
ve farkliliklari ana hatlanyla tespit ediyor.
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Bu bulgulara ulagtiran TEAM-Genglerin Siyaset
Algilan ve Siyasetten Beklentileri Arastirmasi 10-
20 Temmuz 2020 arasinda, 1.457 kisilik bir
orneklem tzerinde yapildi. Katilimalarin cinsiyet
dagilimi Tiirkiye'yi temsil edecek sekilde %48,7
kadin ve %51,3 erkek olarak drneklendirildi.
Benzer bir sekilde yas gruplan Tiirkiye
demografisinin dagilimr ile paralellik gosteriyor.
15-19 yas grubu 6rneklemin %31,5'ini, 20-24 yas
grubu, %37,8'ini ve 25-29 yas grubu %30,7'sini
olusturuyor. Orneklemin 20-24 yas grubu orani,
%37,8, Tuirkiye'nin 20-24 yas grubu
ortalamasindan (%34,3) kismen yiiksek. Bununla
beraber, ti¢ puanhik bu fark calismanin
sonuclarinda dnemli bir yaniltmaya sebep olacak
blyiiklikte degil.

Calismanin amaclarindan birini muhalefetin yerel
yonetim performansinin gencler iizerindeki
etkileri olusturdu. Bu ylizden calismada
belediyelerin CHP'nin yonetiminde oldugu
sehirler tercih edildi. Aragtirma bu evreni
temsilen istanbul, Ankara, izmir, Adana, Antalya,
Bolu, Canakkale ve Ardahan olmak iizere 8 ilde
gerceklestirildi.

Tirkiye'de 15-29 yag arasi 19,3 milyon kisi var.
Kuskusuz yaklagik 20 milyonluk bir ntifusun
homojen olmasi beklenemez. Bu nedenle
arastirma 20 milyon kisiyi ayni kusakta olduklan
icin tamamen benzermis gibi ele almanin dogru
olmadi§indan hareket etti. 15 yas ve Gstii niifus
icinde %30,2'yi olusturan genclerin yasa, calisma
yasamina ve egitime katiima, toplumsal
cinsiyete, sosyo-ekonomik diizeye, inang ve
etnisite kaynakli kimliklere gére oldukca
farklilagan ozellikleri var.



2019 yili verilerine gore 15-29 yas niifusun en
blyiik grubunu calisan gencler olusturuyor:
%41,5. Ogrenciler %32, ne istihdamda ne
egitimde olanlar da %26,5. 15-24 yas grubunda
bu oranlara bakinca dahi 6§rencilerin orani
%40,9. 15-24 yas grubunun {icte biri ise
istihdamda.

Sonug olarak, genclik deyince sadece dgrenciler
degil, ayni zamanda hem calisan gencler hem de
ne egitimde ne de istihdamda olanlar esas alind..
Bu yiizden bu arastirma,- dncelikle bu farklar
gozeterek- gencligi ele alirken dzellikle su U
kategoriyi ayn ayr incelemeyi  hedefledi.

1. Ogrendi
2. Calisan
3. NENi (Ne Egitimde Ne istihdamda)

Buna paralel olarak ele alinan yas gruplan,
arastirmanin diger belirleyenini oldu. 15-29
yas icinde farkli yag gruplaninin farkli sorunlar ve
beklentileri oluyor. Bu yiizden yas grubu
kategorileri de arastirmanin odagindaki diger bir
ayrnm oldu:

15-18 yas
19-22 yas
23-26 yas
27-29 yas

bl o
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Belirleyici oldugu diistiniilen diger boyutlar olan
cinsiyet ve sosyo-ekonomik diizeyler

Belirleyici oldugu diistiniilen diger boyutlar olan
cinsiyet ve sosyo-ekonomik diizeyler de
arastirmanin karsilastirma zeminlerinde yer
almasi gereken diger degiskenler olarak ele
alindi.

Arastirmada sayilan degiskenlere gore farkls
genclik kesimlerini kargilagtirmak iizere,
genclerin kaygilar, gelecege nasil hazirlandiklan,
nasil bir dlinya, Tiirkiye ve kent istedikleri,
belediyeden ve siyasetten beklentileri odakta yer
ald.




Rapor, bu caligmanin ana hatlarini dért ana baslik
altinda sunuyor. Kusak kavrami ve tartigmalari
calisma icin dnemli ve dncelikli bir yerde duruyor.
Birinci kisim, bu amacla kusak kavramini tartigiyor
ve kusak degisimlerini kiiresel ve ulusal boyutta
ele aliyor. Kusak ne demek? Y, Z ve Alfa kusaklan
kimleri ve hangi hayat tecriibelerini kapsiyor? Bu
kusaklar anlamak diinya ve Tiirkiye siyaseti icin
neden dnemli?

Ikinci kisimda arastirmanin temel kategorileri
aciklaniyor ve temel bulgular sunularak
tartigihyor. Bu kismin maksadi Tiirkiye'de
gengligin tipolojiler tizerinden genel bir
portresini cizmek. Bu baglamda gencler calisma
ve egitim durumlarina  ve hayata bakislarina
gore temel gruplara ayrilarak inceleniyor. Her bir
grubun temel tercihleri arastirma verileri
(izerinden tartisiliyor. Ozetle, ikini kisimda
Tiirkiye genclerinin genel bir portresini cizmek
lizere temel kategoriler belirleniyor ve bu
kategorideki kisilerin 6ne ¢ikan siyasal tercihleri
tartisihyor.
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Bununla beraber, bircok geng icin temel
problemler, temel beklentilere karsilik
gelmeyebilir. Bu nedenle diclincii kisimda
genclerin siyasetten beklentileri daha somut bir
temelde ayrica sorgulaniyor. Bu beklentiler ikinci
kisimda agiklanan kategorilere referansla
tartisiliyor ve Tiirkiye gencliginin farkli renklerinin
nasil bir siyaset ve siyasetci istedigi aynintilanyla
gosteriliyor. Bu kisimdaki sorular ve cevaplar
dordiincii kisimdaki politika onerileri icin de
temel olusturuyor. Son kisimda, genclerin
taleplerine cevap verebilecek somut politika
onerileri tartisiliyor.

Bu politika dnerilerinin bir kismi genel siyaseti
ilgilendirirken, 6zellikle yerel siyasetin genclere
nasil cevap verebilecegi konulari beginci kismin
ana odagini olusturuyor. Genglere yonelik
siyasetin hem onlarin taleplerine cevap vermesi,
hem de onlar siyasete 1sindirmasi gerekiyor.
Politika dnerileri bu iki ihtiyaca cevap verecek
sekilde diizenlendi.

A



2. KUSAK YAKLASIMI

Bir tilkenin siyasal demografisini
incelemenin en yararli yontemlerinden
biri kisileri yasadiklan ortak siyasal,
ekonomik ve sosyal tecriibeler izerinden
kusaklara ayirmaktan geciyor. Bu yontem
hem toplumun ortak karakteristiklere
sahip, yasa ve tecriibeye dayali gruplar
halinde incelenmesini kolaylagstiriyor, hem
de gruplann kendiiginde ve gruplar arasi
karsilastirma icin genel bir cerceve
sagliyor. Dolayisiyla kusak yaklagimi hem
gencleri diger yas gruplarindan ayn
incelemeye, hem de genclerin kendi
icindeki farkhiliklarm analizine imkan
taniyor. Bu ylizden, genglere yonelik bu
incelemenin tartisti§i konulardan birini
kusak yaklagimi olusturuyor.

2.1. KUSAK NEDIR?

Kusak kavrami, sosyolog Karl Mannheim'in
1920'lerin sonunda ortaya attigi kusak teorisi’ ile

sosyal bilim tartismalarinda 6nemli bir yer edindi.

Toplumu sadece ekonomik ¢ikarlar tizerinden
siniflara ayirmak yerine, Mannheim toplumun
yakin zamanlarda dogan, benzer toplumsal
tecriibelerden gecen yas gruplari Gzerinden de
incelenmesi gerektigini savundu.

" Mannheim, Karl. 1952. “The Problem of Generations.” Essays on the
Sociology of Knowledge, ed. Paul Kecskemeti, New York: Routledge, 276-
322.
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Bu yas gruplarnina kusak diyoruz. Kusaga mensup
kisiler her ne kadar benzer kritik tarihsel olaylar
birlikte tecriibe etseler de bu tecriibelerin
yorumlanmasi kusak icinde onemli farkliliklara
yol acabilir. Diger bir deyisle, icindeki
bulunduklart donemin etkisinde benzer tutum ve
tercihlerde bulunan nesildaglar, bireysel olarak ve
hatta alt gruplar halinde heterojen bir nitelik
gosterirler. Kugak kavrami her iki dinamigi de
incelemek icin verimli bir cerceve sunuyor.
Nitekim, mevcut ¢alisma da geng kugagin
benzerlikleri kadar, farkliliklarninin da altini ciziyor.

Mannheim'in sosyolojik cercevesi her ne kadar
yararli olsa da siyaset odakli aragtirmalar icin
kusak yaklasiminin neden gerekli oldugu
sorusuna tatmin edici bir cevap vermiyor.
Inglehart'in jenerasyonlarin sosyallesme
tecriibesi ile siyasal deger ve tercihlerin
donlistimii tizerine calismalar ise bu soruya daha
fazla cevap niteligi tasiyor. Inglehart'a gore
bireyler gelisim dénemlerinde sosyallestikleri
donemin etkisi altinda farkli siyasal deger ve
tutumlar gelistirirler. Bu degerler ise kusaktan
kusaga farklilik gosterir.

Gelisim donemlerindeki ulusal ve uluslararasi
diizeydeki siyasal, ekonomik ve kiiltirel
gelismelere gére kusaklar birbirinden ayrilir.
Dahasl, Inglehart Bati demokrasilerinde yaptigi
calismalar neticesinde, '70lerden itibaren siyasal
tartismalanin odaginin dramatik bir gekilde
degismesini kusak degisimine bagliyor?.

2 Inglehart, Ronald. 1977. The Silent Revolution: Changing Values and
Political Styles Among Western Publics. Princeton, NJ: Princeteon

University Press.



Yazar, '70lerden itibaren Batili kugaklarin post-
materyalist siyasal degerlere materyalist
degerlerden daha fazla dnem verdigini tespit
ediyor. Inglehart'a gore, sosyal hareketlerin
artisinin, 6zgtirltikcii, demokratik ve cevreci
taleplerin artarak siyasal giindeme gelmesinin
asil nedeni, ikinci Diinya Savasi sonrasinda dogjan
nesillerin tecriibesinin, savasi tecriibe eden
nesillerden énemli 6lciide farkl olmasi. Yeni
nesiller farkli siyasal ajandalarla geliyor ve
dolayisiyla kusak degisimi siyaseti de
donistariyor. Benzer bicimde, mevcut
calismanin kusak yaklagimina dayanmasi,
Tirkiye'de  stiregelen nesil degisiminin,
siyasete potansiyel etkilerinin tespitine de
imkan sagliyor.

Inglehart'in calismalan her ne kadar cok verimli
bir arastirma cercevesi sunsa da, kusaklari
jenerasyon egilimlerinin temel yonii izerinden
ozetlemek ve bunun Gizerinden dneri ve tespitler
gelistirmek yaniltici olabilir. Nitekim, Foa ve
Mounk'un benzer cercevedeki ¢alismalari
madalyonun oteki yiiziine isaret ediyor. Yazarlar
Bati demokrasilerinde artan siyasal ilgisizligi,
otoriter egilimleri ve anti-demokratik, popiilist
yontem ve mesajlara acikligi not ediyor®.

Tim bu egilimler Bati'da yakin zamanda giderek
artan popiilist hareketleri yine genc kusaklarin
tercihlerindeki degisimlere bagliyor. Inglehart'in
calismalanyla karsilagtinldiginda, Foa ve
Mounk'un tespitleri birbiriyle zit gibi gortinebilir;
fakat bu iki tespit ayni jenerasyon icinde pekala
gecerli olabilir. Bahsi gecen caligmalar baskin
gordiikleri temel egilimleri vurgulamayi tercih
ediyor sadece. Bununla beraber, bu raporun ana
maksadi tiim renkleri resmetmek.

* Foa, Roberto Stefan, ve Yasha Mounk. 2016. “The Danger of
Deconsolidation.” Journal of Democracy 27(3): 5-17. Foa, Roberto Stefan,
ve Yasha Mounk. 2017. “The Signs of Deconsolidation.” Journal of
Democracy 28(1): 5-15.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Dolayisiyla, mevcut arastirma her ne kadar kusak
yaklagimiyla 6nemli degisimleri tespit etmeyi
amaclasa da bahsi gegen calismalarin aksine
jenerasyon icindeki farklilasmayi, heterojen
karakteri vurguluyor.

Inglehart ile Foa ve Mounk'un calismalarinin da
gosterdigi gibi kusak degisimin etkilerini tim
diinyada gézlemlemek miimkiin. Hatta Inglehart,
bu degisimleri tespit etmeyi amaglayan Diinya
Degerler Arastirmasi projesinin de mimari.
Kiiresel dlcekteki yonelimler bu itibarla cok
onemli bir doniisiim potansiyelini tespit
edebiliyor. Bununla beraber, kiiresel
yonelimlerin yani sira yerel dinamikleri de g6z
online almak gerekir. Sozgelimi, 2008 ekonomik
krizi tiim diinyayi etkilemis olsa da Tiirkiye'nin
son yillarda artarak devam eden ekonomik krizi
Tirkiye'ye 6zg bir durum. Dolayisiyla her iki
diizeyde de incelemede bulunmak yerinde bir
tercih olacaktir. Bu sebeple Tirkiye gencligine
yonelik sonuclar sunmadan 6nce diinyadaki
dinamiklere bakmakta fayda var.

Tiim bu noktalar goz 6niinde
bulunduruldugunda iki soru dne gikiyor ve takip
eden iki alt boliim bu sorulara yanit veriyor:

1. Kugsaklar nasil simiflandirabiliriz?
2. Diinyadaki egilimler nelerdir?



2.2. BIR GENCLIK, IKi
KUSAK: Y VE Z KUSAKLARI

Ulkeden iilkeye farklilik gdsterse de tim
arastirmalarda genel hatlariyla kabul géren
dogum yillarina gdre kusak siniflandirmasi soyle:

e 1981-1996: Y kusag
e 1997-2012: Z kusag
e 2013 ve sonrasi: Alfa kusagi.

Y kusaginin mensuplari erken yetiskin
ddonemdeler ve geng se¢men icerisindeki olgun
kesimi olugturuyorlar. Bu kugagin tiim Gyeleri
halihazirda segmen havuzunun iginde. Z kusag
ise yetiskin toplumsal hayata yeni yeni katiliyor. Z
kusaginin en yagh tyeleri Giniversiteden yeni
mezun oldular. Bircogu heniiz oy verme
ehliyetine sahip degil. Bununla beraber, 2023
secimleri gibi yakin donemde gerceklesecek
secimlerde kritik dneme sahipler, zira mevcut
se¢men havuzunun dengelerini degistirebilecek
orani temsil ediyorlar. TUIK verilerine gére 2023
secimlerinde oy verebilecek segmen havuzunun
beste birinden fazlasini 1997 ve sonrasinda
dogan 13 milyonluk Z kusag kitlesi olugturuyor.
Ornegin, Amerika'da 2020 baskanlk
secimlerinde oy verecek on kigiden biri Z
kusagina mensup ve bu secim sonucunu
degistirebilecek bir oran*. Alfa kusagi ise
bugiiniin kiigiik cocuklarini kapsiyor. Bu kusaga
yonelik politikalar daha cok orta ve uzun vadeli
bir calismanin konusu olabilir.

* Parker, K. ve Igielnik, R, 2020. What We Know About Gen Z So Far.
[online] Pew Research Center. Adres:
<https://www.pewsocialtrends.org/essay/on-the-cusp-of-adulthood-and-
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Bu nedenle, mevcut ¢alismanin odagini Y ve Z
kusaklart olusturuyor. Peki, Y ve Z kusaklari nasil
bir kimlik ve karakteristige sahip? Bu bolimiin
amaci bu soruyu genel hatlariyla cevaplamak.

Iki kusagin bircok benzer noktasi var. iki kusak da
Soguk Savag sonrasinda, kiiresellesme ¢aginda
dogup bilyiidiiler. iki kusak da So§uk Savas'a
hakim olan ideolojik cekismelere uzaklar. Bunun
yerine, ozellikle pazar ekonomilerinin
blyiimesine ve teknolojik inovasyonun
ylkselisine sahit olan bu kusaklarda daha
bireysel ve dzgiirliikcii bir yonelim dne ¢ikiyor.
Her kusakta da aileye, sosyal drgtitlenmelere ve
kurumlara baghligin énceki kusaklara gore daha
zayif oldugunu séyleyebiliriz. Bununla beraber,
bu yénelimler geng kusagin siyasal ve sosyal
etkilerinin zayif oldugu seklinde goriilmemeli. Bu
kusaklar bireysel alanin korunmasina ve sosyal
farkliliklara agik tutumlanyla diger kusaklardan
farkli bir toplumsal tahayyiile sahipler.

facing-an-uncertain-future-what-we-know-about-gen-z-so-far/> [Erisim
tarihi, 19 Temmuz 2020].



Bu tahayyiilde degisim 6n planda ve standardize
edici kurallara sicak bakilmiyor. Bununla beraber
bu tutumun bir sonucu olarak, genglerin uzun
vadeli bir siyasal veya sosyal angajmana dahil
olmalarn da dnceki kusaklara gére hayli zor.

Her iki kugak teknolojiyle i¢ ice. Bununla beraber
teknolojiyle tanisma dénemleri ciddi bir farklilik
gosteriyor. Y kusagi dijital teknolojinin
yikselisine tanik olsa da biylime ¢aglarinda
dijital teknoloji yaygin degildi. Y kugaginin bircok
mensubu cocukluklarinda cep telefonu sahibi
olmadilar ya da internete kolayca erisemediler. Z
kusagi ise dogrudan dijital teknolojinin,
internetin halihazirda yaygin oldugu bir topluma
dogdu. Bu kusagin sosyallesmeye basladig
2000'ler ve sonrasinda internet, akilli telefonlar
ve sosyal medya toplumsal hayatin temel
unsurlarindan biri haline zaten gelmisti. Z
kusaginin mensuplar icin gercek hayat dijitalle ic
ice ge¢mis halde. Bu itibarla Z kugagi dijital
yerliler olarak aniliyor. Dijitalle olan bu mesafenin
enteresan bir sonucu ekonomik ve sosyal
tercihlerde kendini gosteriyor. Z kusagi Gyelerinin
seyahat gibi maddi talepleri Y kusagina gore
daha az. Kiiresellesmenin ytikseliste oldugu
dénemlerde biiyiyen Y kusagi tyelerinde
diinyayi gorme, seyahat talepleri daha giicli. Z
kusagi ise yetisme déneminde kiiresellesen
ekonominin krizini de tecriibe etti. Bu sebeple Z
kusaginda daha minimalist tercihler éne cikiyor.

5 McCann Worldgroup, 2011. Today's Global Youth Would Give Up Their
Sense Of Smell To Keep Their Technology. [online] Prnewswire.com. Adres:
<https://www.pmewswire.com/news-releases/todays-global-youth-would-
give-up-their-sense-of-smell-to-keep-their-technology-122605643.htm/>
[Erisim tarihi 19 Eyliil 2020].

¢ Heimlich, R, 2010. Do You Sleep With Your Cell Phone?. [online] Pew
Research Center. Adres: <https://www.pewresearch.org/fact-
tank/2010/09/13/do-you-sleep-with-your-cell-phone/> [Erisim tarihi, 18
Eyliil 2020].

7 CommScope, 2017. Commscope Research On Gen Z Tech Intimates
Reveals An Always-On Mindse. [online] CommScope. Adres:
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Her iki kusak da sosyal medya ile i ice. McCann
Worldgroup'un yedi iilkede gerceklestirdigi
calismaya gore genclerin %53'i modern
teknolojiden vazgecmektense koku duyusundan
tamamen fedakarlik etmeyi tercih ediyor®. Pew
Arastirma Merkezi'nin calismasina gére genclerin
yaklasik %90"i cep telefonlanyla uyuyor®.
Comscope'un arastirmasina gore Z kusaginin
neredeyse tamami saatte en az bes kez akilli
telefonunu kontrol ediyor. Dahasi, Z kusagina
mensup yaklasik %70'i bunu iki dakikada bir

yapiyor’.

Fakat kusaklararasi ciddi farklar da var. Z kusag
sosyal medyayi cok daha sik ve aktif bicimde
kullaniyor. Z kusaginin yansindan fazlasi kendi
icerigini tretiyor. CommScope'un arastirmasina
gore Z kusagiicin en ilgi cekici mesleklerden biri
video blogger'ligr. Nitekim, s6z konusu
arastirmanin katihmalarinin %37'si YouTube'da
kariyer yapmak istedigini beyan etmis. Bu sosyal
medya tercihlerine paralel olarak, Z kusaginin
tiyeleri YouTube, Instagram, TikTok gibi siteleri
tercih ederken, Y kugaginin tiyeleri Facebook gibi
daha geleneksel platformlan tercih ediyor®.
Dahasi, bu sosyal medya tercih farkhiliklar
kusaklarin dikkat stirelerindeki degisimle de
paralellik arz ediyor. Y kusaginin Gyeleri bir
calismaya veya konuya ortalama 12 saniye
odaklanabilirken, Z kusag icin bu siire 8 saniyeye
diistyor’.

<https://www.commscope.com/press-releases/2017/commscope-research-

on-gen-z-tech-intimates-reveals-an-always-on-mindset/> [Erisim tarihi, 19
Eyliil 2020].

& CommScope, 2017.

? Patel, D., 2017. 5 Dlfferences Between Marketing To Millennials vs. Gen Z.
[online] Forbes. Adres:
<https://www.forbes.com/sites/deeppatel/2017/11/27/5-
d%E2%80%8Bifferences-%E2%80%8Bbetween-%E2%80%8Bmarketing-
%E2%80%8Bto%E2%80%8B-m%BE2%80%8Billennials-
v%E2%80%8Bs%E2%80%8B-%E2%80%8Bgen-z/te68b38a2c91ff> [Erisim
tarihi, 20 Eyliil 2020].



Benzer bicimde Z kugaginin sosyal veya siyasal bir
sosyal medya icerigiyle bag kurmasi Y kugagina
gore daha zor. Deep Focus'a gore Z kusagi
duygusal bag olusturmaya yénelik reklamlara
daha mesafeli bakiyor. Y kugaginda duygusal
pazarlama yontemlerine agiklik %31 oraninda
iken Z kusaginda bu oran %20'ye diisliyor. Bunun
yering, sevdikleri bir Gnliintin referansi Z kusag
icin daha dnemli. Z kusaginin %27'si takip
ettikleri bir tinltinGin tercihlerini
degistirebilecegini soylerken bu oran Y
kusaginda %20'°,

Y ve Z kusaklari, egitim seviyeleri ve toplumsal
meselelere karsi tutumlar ile de farklilik
gosteriyor. Z kusaginin ortalama egitim seviyesi Y
kusaginin seviyesinden daha yiiksek. Bununla
beraber 2008 ekonomik krizi, Arap Bahari ve ISID
ile beraber artan yeni kiiresel terdr dalgasi
ozellikle Z kugaginin sosyallesme doneminde
gerceklesti. Buna paralel olarak bu kugagin
ekonomik kaygilar Y kusagina oranla daha giclii.
Benzer bicimde Z kugaginin tiyeleri Y kusagina
oranla toplumsal adalet taleplerini daha yliksek
oranda seslendiriyor'". Bu giriskenlik ve degisim
talebini daha somut ifade etmek mimkin.
Millennial Branding ile Randstad'in Tiirkiye dahil
diinyanin cesitli Glkelerinde gerceklestirdigi
arastirmasi da Z kusagini Y kusagina gore daha
idealist ve girigimci buluyor.

1% Walgrove, A., 2015. Infographic: What Gen Z Wants From Brands.
[online] Contently. Adres: <https://contently.com/2015/04/02/infographic-
what-gen-z-wants-from-brands/> [Erisim tarihi, 20 Eyliil 2020].

" Parker, K., Graf, N. ve Igielnik, R, 2019. Generation Z Looks A Lot Like
Millennials On Key Social And Political Issues. [online] Pew Research

Center. Adres: <https://www.pewsocialtrends.org/2019/01/17/generation-
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Z kusaginin %60' diinyay: degistirerek daha iyi
bir hale getirebilecegine inanirken, bu oran Y
kusaginda %39. Dahasl, Z kugagina mensup
birinin kendi igini kurma egilimi Y kusagindaki
genclere oranla %55 daha yiiksek'?. Bu trendin
COVID sonrasinda ayrica giiclenmesini
bekleyebiliriz. Zira COVID ile ortaya ¢ikan
ekonomik durgunluktan en cok etkilenen grup da
Z kusag oldu. Ciinkdi Z kusagina mensup en
yetiskin grup heniiz yeni mezun olmugken
istihdam olanaklari ciddi anlamda kisitland1. Ya
hic is bulamadilar ya da yeni islerini kaybettiler.
Amerika'da 18-23 yas grubundakilerin yarisi bu
durumda'3. Tiirkiye'deki krizden dolayi, yerel
boyutu da olan benzer bir etkiye Tirkiyeli
genclerde de rastlanabilmesi muhtemel.

Bahsedilen drneklerden de anlagilacagi tzere, Y
ve Z kusaklaninin farkli tecriibeleri, farkli tercihleri
de beraberinde getiriyor. Yetisme dénemlerinde
yasadiklan siyasal ve sosyal olaylar bu kusaklarin
kisilik 6zelliklerinden toplumsal olaylara kars
tutumlarina kadar genis bir yelpazeyi etkiliyor. Bu
raporun amaci ise dzellikle siyasal trendleri tespit
etmek. Bu nedenle, Y ve Z kugaklarnnin genel
cercevesini ¢izdigimize gore, genglerin siyasal
yonelimlerine ayrica bakabiliriz.

z-looks-a-lot-like-millennials-on-key-social-and-political-issues/> [Erisim
tarihi, 18 Eyliil 2020].

"2 Schawbel, D., 2014. Gen Y and Gen Z Global Workplace Expectations
Study. [online] Workplace Intelligence. Adres:
<http://workplaceintelligence.com/geny-genz-global-workplace-
expectations-study/> [Erisim tarihi, 18 Eyliil 2020].

3 Parker ve Igielnik, 2020.



2.3. DUNYADAY VE Z
KUSAGININ SIYASAL TERCIH
TRENDLERI

Y ve Z kusaklarinin karakteristikleri siyasal tercih
trendlerini de etkiliyor. Diinya'da genclerin
siyaseti 6zgUrliikcii bir yonde donistirme
potansiyelleri yliksek olsa da, genclerin siyasete
ve kurumsallasmis  nizama mesafeli durusu
ortaya karmasik bir resim ¢ikanyor: Ozgiirliikci,
siyasete mesafeli, fakat anti-demokratik
yontemlere agik bir nesil. Bu resme daha detayli
baktigimizda su karakteristikleri goriiyoruz:
ozgiirliike, endiseli, sosyal sorunlara duyarli ve
siyasete mesafeli durus.

Resmin umut veren tarafindan baglayalim. Daha
dnce belirtildigi gibi gencler ideolojik
cekismelere dnceki kusaklara gore daha uzaklar.
Bu tiir gerilimleri gereksiz gortiyorlar. Diinyanin
bircok yerinde gencler ebeveynlerinden daha
ozgtirliikeii ve farkliliklara daha agik. Amerikals
gencler siyaseten daha sosyal demokrat egilimler
gosterirken, Avrupali gencler daha cevreci
egilimleri ile dikkat cekiyor'. Cinli gengler
harcamaktan ¢ekinmeyen yeni bir tiiketim
kiiltiirii gelistirirken™, Japon gencler yabancilara
karsi cok daha acik ve toleranslilar.

" de Weck, J. ve Ferguson, N., 2019. European Millennials Are Not Like
Their American Counterparts. [online] The Atlantic. Adres:
<https://www.theatlantic.com/ideas/archive/2019/09/europes-young-not-
so-woke/598783/> [Erisim tarihi 19 Temmuz 2020].

5 Xu, Adam., 2019. China'S Generation Z - An Emerging Borderless Tribe,
Hungry For Uniqueness And Characterized By Growing Spending Power,
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Tiim bu parametreler, her bir iilke icin '90lar
oncesinde siyasetin dnemli tartisma konularini
olusturuyordu. Gengler ise bu konularda
tartigilacak bir konu gérmiiyorlar ve bireysel
ozgtrliiklerin ¢ok daha rahat yasandigi, sosyal
haklarin korundugu, degisime agik bir iilke
tahayyiil ediyorlar. Dahasl, dnceki
jenerasyonlardan farkli tercihlere sahipler. Bu
tercihlerin icerigi Glkeden Glkeye degisse de
jenerasyonlar arasi yonelim farki sabit kaliyor.

Madalyonun 6teki yiizii ise genclerin 6zgiirliikgi
tercihlerini davraniga ne diizeyde
donistardiikleriyle alakali. Beklentilerin aksine
gencler arasinda demokrasiye verilen dnem
azalirken, giiclui liderlere olan destek artiyor.
Dahasi, gerektiginde darbe gibi demokrasi-digi
yontemlere dahi gérece daha olumlu baktiklan
gorllyor. Bu gozlem biiyiik oranda Bati icin
gecerli. Popiilist siyasetin Bati'daki yiikselisi
dikkate alindiginda bu gelisme endise verici.
Buradaki 6nemli nokta, genclerin demokrasinin
esasen karsinda olmamasi. Bu daha cok bir
ilgisizlik ve kayitsizlik olarak gériilebilir. Gengler
sonug-odakli bir siyaset istiyor ve bu sonuclar
kendilerine ulastiran yontemle cok
ilgilenmiyorlar. Bu noktada siyaset yapicilara
ciddi gorevler dustiyor. Ciinkii genclerin siyasete
isindinimasi kafi gelmeyecek. Genglerin ayni
zamanda demokrasiye de isindinlmalan gerek.

According To The Widest Geographical Study Of Gen Z Conducted By OC&C.
[online] OC&C Strategy Consultants. Adres:
<https://www.occstrategy.com/cn/%E5%85%B3%E4%BA%8E0cc/ %E6% 96
%BO%ES %97 %BBBES5%8FI68A%ES BAA%I2%E4%BD%I3%EC%8A%AS %E
9%81%93/article/id/3460/2019/03/chinas-generation-z-an-emerging-
borderless-tribe> [Erisim tarihi, 20 Temmuz 2020].



Genglerin bu iki temel egilimi dikkate alindiginda
karsimiza soyle bir tablo ¢ikiyor: Gengler siyasetin
degisiminin anahtari olma potansiyeline sahip,
ama bu anahtarla kapiyr nasil agacaklar
konusunda kararsiz ve hatta hevessizler. Bu
ikilem, bircok siyasi doniisiime ve daha 6zgir bir
siyasi iklime de yol acabilir. Siyasetin erozyona ve
mesruiyet kaybina ugramasina da neden olabilir.

Madalyonun olumlu yiiziine geri dénelim. Diinya
capinda yapilan bircok calisma genglerin énceki
jenerasyona gdre daha dzgiirliikcii ve cogulcu
oldugunu gosteriyor. Amerikan Z kusaginin %60’
etnik farkliida olumlu bakiyor. %75'i kadinlarin
siyasete girmesini destekliyor'®. Carpici olan, bu
oranlarin Amerika icinde tiim jenerasyonlar
arasinda en yiiksek oranlar olmasi. Benzer
bicimde Avrupa Glkelerinde gé¢men krizine
ragmen geng kusak ile 35 yas Usti kusak arasinda
g6emenlerin Glkeye kabuliine pozitif bakista %15
gibi ciddi bir fark gériintyor. Avrupali genglerin
cogunlugu gocmenlerin {ilkelerine kabultnii
savunurken, yetiskinlerde gogmen karsiti egilim
one ¢ikiyor'. Milliyetciligin yiiksek oldugu
Japonya'da dahi, Japon Z kusagi gé¢menlerle
beraber yasamaya en acik kusak olarak 6ne
¢ikiyor. Gogmen biriyle komsu olmaya itiraz orani
%20'de kaliyor. Yetiskinlerde ise bu oran %30'a
gikiyor'®. Tiim bu trendler daha 6zgtirltikeii bir
kusaga isaret ediyor.

1 Parker, Graf ve lgielnik., 2019.

"7 Heath, Anthony ve Lindsay Richards. 2019. “How do Europeans Differ in
Their Attitudes to Immigration?: Findings from the European Social Survey
2002/03 - 2016-17" OECD Social, Employment, and Migration Working
Papers, No. 222, OECD, Paris, Fransa.

"8 World Values Survey. 2017-20. Adres:
<http://www.worldvaluessurvey.org/WVSOnline.jsp>

17 Parker, Graf ve Igielnik.,, 2019
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Bununla beraber, bu 6zgirlikgiligiin
kaynaginin aktif bir hak savunuculugu mu yoksa
onceki siyasi tartismalara 6nem vermemek mi
oldugu dnemli soru. Genglerin dnceki sorunlari
artik mesele etmemesi olumlu bir gelisme olarak
goriilebilir. Fakat, bu 6zgirliikiliik pasif bir
mahiyette ise siyaset yapicilarin - otoriter
politikalarina muhalefetleri de etkisiz kalabilir.

Z kusag icin siyasete mesafeli durus siyasal
sorunlar hakkinda fikirsiz olmayr beraberinde
getirmiyor. Z kusag sosyal politika yanlisi ve
cevre politikalarina duyarli bir profile sahip.
Amerika'da genclerin %70'i devletin ekonomiye
mudahalesinin artmasi gerektigini savunuyor™.
Avrupa'da genclerin icte biri kendini solda
tanimliyor. Bircok Avrupa Glkesinde 18-29 yas
arasindaki geng secmen, kendini diger yas
gruplarina gore daha solda tanimliyor?. Ayrica Z
kusag!, iklim krizinin sonuglarini da daha net
goren bir kusak olarak dne gikiyor. Avrupa'da
kendini solda goren genclerin cogu Yesil hareketi
destekliyor. Merkez partilere egilim gencler
arasinda daha diisiik. 2020'de Deloitte'in diinya
genelinde yapti§i ankete gore, Z kusagi en biiyik
sorun olarak iklim krizini gortiyor. Genglerin
%30'u iklimi bagat sorun olarak gordigtini
soyliiyor. ikinci sirada %22 ile issizlik ve ticiincil
sirada %20 ile saglik hizmetleri geliyor. Z
kusaginin %15'i ise gelir esitsizligini temel
problem olarak gortiyor?.

2 Silver, L. and Johnson, C, 2018. Younger Adults in Western Europe Are
More Socially, Politically Progressive Than Older Age Groups. [online] Pew
Research Center. Adres: <https://www.pewresearch.org/fact-

tank/2018/10/30/younger-western-europeans-more-socially-and-politically-

progressive/> [Erisim tarihi, 20 Temmuz 2020].
1 Deloitte. 2020. “The Deloitte Global Millennial Survey 2020." Deloitte
Global Surveys, Londra, Birlesik Krallik.



Tim bu basliklar beraber incelendiginde,
genclerin yandan fazlasi sosyal bir politika
eksikligini dncelikli bir problem olarak gériyor.
Bu trend, Avrupali genclerin Yesillere olan
ilgisinin arka planini da agikliyor.

Genglerin siyasetle iligkisi ise daha karmagik. Bir
yandan diinyadaki genclerin 6zgiirliikci, cogulcu,
sosyal politika yanlisi ve cevre sorunlarina duyarli
olduklarnini goriiyoruz. Diger yandan ise genler
siyasete oldukca mesafeli. Secimlere katilimlar
da oldukga disiik. Amerika'da genclerin yaklasik
%40' oy veriyor’?. Gerek Amerika'da gerek
Avrupa'da bircok geng kendini bir siyasal parti ile
ifade etmekten kaginiyor. Diinya genelinde tiim
demokrasilerde demokratik kurumlara olan
giiven diisiiyor. Gengler arasinda bu distis daha
da fazla. 2010'da Avrupa'da demokrasinin iilkesi
icin iyi olmadi§ini diisiinen genclerin oran
%10'u buldu. Bu oran, Amerika'da %20'ye
yaklagti. Hatta Amerika ve Avrupa'da demokrasiyi
vazgecilmez bulan genclerin orani sadece %30 23,
Bununla beraber, bunu bir demokrasi
karsithgindan ziyade apolitiklik ve taraf tutmama
egilimi olarak yorumlamak miimkiin. Zira gencler
demokrasinin karsisinda degiller. Fakat sistemin
parcasi olarak gordiikleri demokrasiye karsl,
onceki jenerasyonlara kiyasla cok daha kayitsizlar.

2 Holbein, John, 2020. Why So Few Young Americans Vote. [online] The
Conversation. Adres: <https://theconversation.com/why-so-few-young-
americans-vote-132649> [Erisim tarihi, 19 Temmuz 2020].

2 Foa ve Mounk, 2016.
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Diinya genclerinin %80'i gelecek icin timitli, fakat
bu olumlu tabloyu teknolojik gelismelere
bagliyorlar. Bununla beraber, genglerin yaklagik
yansi diinyadan memnun degil ve daha kot bir
yere gittigini distinyor. Gencler degisimi siyasal
sistemlerden, siyasetcilerden degil, teknolojik
gelismelerden bekliyor. Kendilerini bir siyasal
parti ile tanimlamak da istemiyorlar. Toplumsal
meselelerin sosyal hareketler ile ¢oziimiine daha
agiklar?®. Avrupa oreginde, Yesiller bu egilimin
lizerinden kendine taraftar toplamig gibi
goriniyor. Mevcut siyasal sistemin disinda
konumlanip, cevre, sosyal politika ihtiyaclarini
one cikaran Yegiller, kendilerini bir siyasal parti
olarak degil sosyal hareket olarak tanimliyor.

Siyasal tartigmalanin ideolojilerden arindirilarak
sosyal bir cercevede tartisiimasi gencler icin daha
kabul edilir goriintiyor. Bununla beraber,
genclerin siyasete bu kadar mesafeli durmasi,
gen¢ kusagin siyasete etki potansiyelinin
gerceklesmesinin dniindeki en biyiik engel.
Siyasal partilerin genclerin bu yonelimlerini gz
onlinde bulundurarak gengleri siyasete
iIsindiracak, katilimlanini artiracak politikalar
gerceklestirmesi gerekiyor. Yakin zamanda
diinyada bu yonelimlere yakindan cevap veren iki
akim one gikiyor: Yesiller veya Bernie Sanders'in
temsil ettigi sosyal demokrat grup gibi alternatif
sol akimlar ve popiilist sag hareketler. Ozellikle
popilist sagin tehdidi, merkez partilerin gencleri
siyasete isindiracak yeni politikalar
gelistirmesinin dnemini hatirlatiyor.

2 Broadbent, Emma, John Gougoulis, Nicole Lui, Vikas Pota ve Jonathan
Simons. 2017. “Generation Z: Global Citizenship Survey.” Varkey
Foundation, Londra, Birlesik Krallik.



2.4. KUSAK YAKLASIMININ
SINIRLARI

Onceki béliimlerin de gdsterdigi iizere kusak
yaklagimi genclerin genel karakteristiklerinin,
tercihlerinin ve yonelimlerinin tespitinde verimli
bir diistinsel cerceve sunuyor. Bu cerceveyi
kullanarak hem genclerin tercihlerinin toplumsal
kdkenlerini tespit edebiliyoruz hem de kusak
icinde ve kusaklararasi karsilagtirma imkani
buluyoruz. Bununla beraber, bu
kavramsallagmanin Bati-merkezli oldugunun da
altinin cizilmesi gerekiyor. Her ne kadar Soguk
Savag'in bitisi, 2008 kiiresel krizi veya internet ve
sosyal medya kullaniminin artigi gibi etmenler
kiiresel dlcekte etkili olmug olsa da, her tilkenin
yerel dlcekte kusaklan etkileyen ayri olaylardan
da bahsedebiliriz. Tiirkiye icin bu donemde 2001
ekonomik krizini, AK Parti iktidarini, Gezi Parki'ni,
15 Temmuz sonrasi otoriterlesme siirecini ve
yakin zamandaki ekonomik krizi bu grupta
sayabiliriz. Bu sebeple farkli iilkelerdeki genclik
tartismalarinda ilgili kusagin formasyon tecriibesi
o tilkenin 6zgiin kosullan dikkate alinarak
incelenmelidir.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Aynica, kugak yaklasimi bir neslin benzer
ozelliklerinin tespiti icin yardimci olsa da nesil igi
farkliliklarin tespiti icin benzer bir cerceve
sunamiyor. Bu noktada, sahadan toplanan veriler
i1si§inda, yerel dinamikleri de gozeterek farkls
tipolojiler olusturmak gerekir. Bir bagka deyisle,
kusak yaklagimi benzerlikleri gosterir fakat
farkliliklarin tespiti icin ayrica bir inceleme
gerekir.

Bu iki ana kisit g6z dniinde bulundurularak, takip
eden kisim Tiirkiye'deki genclik tipolojisini
mercek altina aliyor. Bu kisimda, Tiirkiyeli
genclerin siyasete etki potansiyeli, genclerin
siyasal tercihleri ve Tiirkiye'nin genclik tipolojisi
tartisilacak.



3.TURKIYE'DE GENCLIK

Tirkiye gencligini yakindan tanimadan
once, genclerin siyasal denklemde nerede
durdugunu gérmekte ve potansiyellerini
incelemekte fayda var. Bu bolimin ilk
kismi bu soruyu cevapliyor. Sonraki
kisimlar ise sirasiyla, genclerin siyasete
katilim trendlerini, genclik profillerini ve
genclerin temel sorunlarini inceliyor.
Raporun bu alt bélimiiniin amaci
Tirkiyeli genglerin genel cercevesini
sunmak.

3.1. TURKIYE'DE GENC
SECMENLER

Y ve Z kusaklar yakin zamandaki secimleri
etkileyebilecek kritik ve agirlikli bir segmen
payina sahip. TUIK projeksiyonlarina gére 2023
secimlerinde 2000-2005 yillarinda dogmus 7
milyon 200 bin yeni se¢men oy verecek. 2018
secimlerinden itibaren segme hakkina sahip olan
1997-2000 yillaninda dogmus yaklagik 6 milyon
se¢meni de ekledigimizde, Z kusaginin yaklasik
13 milyon tiyesinin 2023 se¢imlerinde oy verme
hakkina sahip oldugunu goriiyoruz. Y kusagi ise
2023'te segmenin 19.7 milyonunu olusturacak.
Bu demek oluyor ki 64,1 milyonluk segmen
havuzunun yansini gengler olusturuyor. Grafik
1'de kusak oranlari daha detayl sekilde
dzetleniyor.
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18,4 milyon

%28,7

Y Kusad
19,7 milyon
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Grafik 1: 2023 Segimlerinde Kugak Dagilimi
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2023 secimlerinde Y ve Z kugaklar %51'lik
oraniyla segmenlerin cogunlugunu olusturacak.
Y kusaginin 2023'teki pay1 Z kusagina gore daha
fazla. Y kusagi tim se¢menlerin yaklagik Gicte
birini temsil ediyor ve tim kusaklar arasinda en
kalabalik grup olarak dne cikiyor. Bununla
beraber, 2023'te ancak en yetigkinlerinin oy
verecegi Z kusagi tiim segmen havuzunun beste
birini olusturuyor. Bu oran takip eden yillarda
kusagin geri kalan diyelerinin de segme hakkini
elde etmesiyle daha da biiylyecektir.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Tim bu veriler, genclerin siyasetin yoninii
etkileyebilecek biiytik bir potansiyele sahip
olduguna isaret ediyor. Bu potansiyel, genclerin
siyasal tercih ve davraniglarini bilmenin de
dnemini ayrica gosteriyor. Fakat bu potansiyelin
gercek, pratik bir etkisinin olup olmayacagr biiyiik
oranda genclerin siyasal katilim davranislarina
bagimli. Bu nedenle, genclerin demografik
oranlar, siyasal katilim trendleriyle beraber
degerlendirilmeli.



3.2. GENCLERIN SIYASAL
KATILIMI

Genglerin siyasal katilim trendleri umut
veren bir tablo ¢izmiyor. Fakat bu tabloyu
yorumlarken dikkatli olmakta fayda var.
Gengler siyasete mesafeliler ve siyasal
tercihlerini ifade etmekten ¢ekiniyorlar,
Genglerin siyasal ifade alanlari bayiik
oranda sosyal medya ile kisitli. Bununla
beraber, genclerin siyasete mesafeli
olmasi, siyaset hakkinda fikirsiz olduklarini
gostermiyor.

Nitekim, TEAM arastirmalarinin sonuglarinin da
gosterdigi lizere gencler siyasal ve ekonomik
meseleler hakkinda goriig sahibi. Dahasi,
genglerin fikirlerini beyan ederken cekinmelerini
Tiirkiye'de siyasal iklimin otoriterlesmesiyle
beraber degerlendirmek de yerinde olacaktir.

Daha dnceki tartismalarda da belirtildigi iizere Z
kusagi dijital platformlan aktif ve yaygin olarak
kullaniyor. Z kusaginin bireysel dncelikleri de g6z
onlinde bulundurularak, Z kusagr mensuplarinin
kolektif eylemlerden ziyade dijital aktivizme
yatkin olduguna ydnelik yaygin bir gériig de var.
Bununla beraber, yakin zamanda Fransa'dan
Hong Kong'a kadar diinyanin farkli yerlerindeki
sokak eylemlerinde genclerin ve Z kusaginin da
yerini aldi§ini gortiyoruz. Tim baski ve
kisitlamalara ragmen, Tiirkiye'de de merkezi
sinavlarla ilgili tartismalar ve tniversitelerin
online egitime ge¢mesi konularinda genclerin
hem sosyal medyada hem de sokakta seslerini
ylkselttiklerini ve esitli eylemler
gerceklestirdiklerini gordiik.

25 Yagar Universitesi, 2020. 'Z Kusagiinin Siyaset Algisi” Arastinild. [online]
Yasar Universitesi. Adres: <https://haber.yasar.edu.tr/genel/z-kusaginin-
siyaset-algisi-arastirildi.htmI> [Erisim tarihi, 6 Eyliil 2020].
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Elbette 2015 ve sonrasinda artarak koyulasan
gtivenlikgi, baskici devlet politikalaninin etkisini
de kiictimsemek gerekir. Genglerden bagimsiz
olarak protestolarin sayisi diistdi. Bircok sivil
toplum 6rgiitl kapatiima tehdidi altinda ve
giderek daha pasif konuma itiliyorlar. Sosyal
medyada ise troller ile yasadigi, hakaret davalari
ve terdr suclamalari ile yasalar kullanilarak ifade
0zgirli§u ciddi anlamda daraltilmig durumda.
Dolayisiyla, genclerin siyasal katiliminin
diisiikliguni mevcut siyasal baglam
cercevesinde degerlendirmek gerekir.

Yasar Universitesi'nden Dr. Ugur Oral'in 350
gencle gerceklestirdigi aragtirmasina?® gére Z
kusaginda siyaseti takip ettigini ifade edenlerin
orani %67. Arastirmaya katilan genclerin %89'u
ise secime katilmis. Genglerin %77'si oylarinin
tilkenin geleceginin sekillenmesinde etkili
oldugunu distniiyor. Bu veriler genclerin
siyasetle ilgisinin sanilandan daha yiiksek
oldugunu gésteriyor. Bununla beraber, ayni
calismada arkadaglanyla siyaset konugmadigini
soyleyenlerin orani %84. Yani gencler bir fikre
sahip, fakat bu fikirlerini kamusal alanin yani sira
ozel alanlarinda bile konusmaya yatkin degiller.

Genglerin cogunlugu siyaseti televizyon, gazete
gibi geleneksel medya kanallari iizerinden degil,
sosyal medya ve internetten takip ediyor.
Arastirmaya katilan genglerin %47'si siyasal
gelismeleri sosyal medyadan, %29'u ise internet
medyasindan takip ettigini ifade ediyor.



Buna ek olarak, genclerin sosyal medyada
elestirilerini dogrudan hiikiimete yonelik, agik
siyasal tartismalar ile degil de daha ¢ok mizahi
iceriklerle paylagmaya yatkin oldugunu
goriyoruz. Bununla beraber, pandemi ortaminda
YKS'nin sinav tarihinin éne alinmasiyla beraber
genclerin 6fkesinin tagti§ini gérebiliyoruz. Birgok
geng, sinav tarihi konusunda gerceklesen
tartismalarda Erdogan’i hedef olarak sosyal
medyada "Oy Moy Yok" sloganini kulandi.

Ozgiirliiklerin kisitlanmasi gencleri mobilize eden
bir diger etken. Iktidarin destekledigi sosyal
medya diizenlemesi de genclerin hiikiimetle
arasini daha da gerginlestirecek bir potansiyele
sahip. Unutulmamali ki Tirkiyeli gengler
2005'lerden itibaren sosyal medyanin giderek
bireysellestirdigi ve 6zgurliikeli egilimleri
giiclendirdigi sartlarda yetisti. Daha da 6nemlisi,
gencler hem 2008 kiiresel ekonomik krizine,
hem de 2015 sonrasinda Tiirkiye'de derinlesen
ekonomik krize bizzat taniklik etti. Ekonomik
imkanlarin kisitlandigi, genc issizligin arttigi bu
siyasal iklimde genclerin bireysel 6zguirlik
alanlar daha da kisitlanmig durumda.

KONDA'nin paylastigi Mart ve Haziran sonuglan?®
kararsizlar dagitiimadan degerlendirildiginde 23
Haziran BB tekrar secimlerinde Binali Yildinm'in
oy oraninin 18-32 yas arasi semenlerde %34'ten
%30'a geriledigi, imamoglu'nun oy oraninin ise
%48'ten %58'e yiikseldigi goriliyor. Dahasi, 23
Haziran'da imamoglu genclerde Yildinm'la
arasindaki farki 28 puana kadar ¢ikarabilmisken,
yetiskin secmende AK Parti adayi 1 puan dnde idi.

% KONDA. 2019. “23 Haziran 2019 Sandik Analizi ve Secmen Profilleri”

KONDA, istanbul, Tiirkiye.
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Tirkiye ntifusunun yaklastk %80'ini olusturan
Istanbul ve diger 29 biiyiiksehirde artan issizlik
ve enflasyon se¢menleri derinden etkiledi.
Giderek kottilesen ekonomik kosullar dikkate
alindiginda son yerel secimlerde isleyen
dinamigin 6niimiizdeki secimlerde de tekrar
etmesi muhtemel.

Tim bu tartismalar 1giginda, genglerin siyasal
katiliminin diisiik, fakat siyasal biling diizeylerinin
sanilandan daha yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz.
Ozellikle kendi 6zgiirliik alanlannin ve ekonomik
imkanlarninin daralmasi ile kolektif protestolara
katildiklanini ve sandikta da bu tercihlerini ifade
ettiklerini goriyoruz. Dolayisiyla, dnceki kisimda
dikkat cekilen genclerin siyaseti dontstiirme
potansiyeli pekala filliyata gegebilir. Bu
potansiyelin gerceklesmesi iin siyaset yapicilarin
gencleri daha yakindan tanimasi ve tercihlerini
bilmesi yararli olacaktir. Bu baglamda, takip eden
kisimlarda dncelikle genclerin profilleri
agiklanacak ve sonrasinda tercihleri ayrica
incelenecek.



4. GENCLIK
PROFILLERI

TEAM arastirmasinda gengler iki ana
parametre iizerinden incelendi: calisma
ile egitim durumu ve hayata baks. Bir
baska deyisle, gencler ekonomik
konumlarina ve egitim diizeylerine ya da
hayata bakiglarina gore farkli gruplara
aynildi ve incelendi. Bu gruplama
genglerin hem daha materyal, ekonomik
temelli yonelimlerini hem de sosyal,
siyasal hayata yonelik tercihlerini
karsilastirma ve ayni anda degerlendirme
imkani veriyor. Dolayisiyla, sonraki
bolimde genglerin sorunlarini ayrica
tartismadan dnce bu kategorilerin ne
anlama geldigini bilmek ve genclik
profillerini yakindan tanimak gerekir.

Genglerin Siyaset Algilar,
Siyasetten Beklentileri

4.1. CALISMA VE EGITIM
DURUMUMA GORE GENCLIK
PROFILLERI

Tiirkiyeli gencler calisma ve egitim durumlarina
gore temel olarak Gi¢ gruba ayriliyor: calisanlar,
6grenciler ve ne egitimde ne iste olanlar (NENI).
Gengler arasindaki niianslan daha yakindan tespit
etmek lizere (ig ana kategoriden ve alt
kategorilerinden bahsedebiliriz: Calisanlar,
ogrenciler, issizler, sinava hazirlananlar, ev
kadinlari ve atillar en 6ne cikanlar. Son 4 kategori
ayni zamanda NENI olarak da bir iist kiimede
toplaniyor. Oncelikle bu kategorilerin kimleri
kapsadi§ina detaylica bakalim.

Calisanlar: Bu grup ekonomik hayata aktif
olarak dahil olan gencleri kapsiyor. Bu gruptaki
gengler licretli olarak tam zamanli ya da yan
zamanli calistyor olabilir. Ya da kendileri bir sirket
kurmus girigimci, isveren olabilirler.

Ogrenciler: Ogrenci kategorisi herhangi bir
orglin kuruma veya acik 6gretim kurumuna bagli
olarak egitim hayatini siirdiiren gencleri kapsiyor.
Bu gruptakiler lise veya iiniversite 6grencisi
olabilirler. Ayrica, 6grenci grubu ile calisan
grubunun kesisen Gyeleri de var, yani caligan
ogrenciler.




Ne iste Ne Egitimde Olanlar: Ogrenci ve
calisan kategorisinde olmayan her genci bu
kategoride gorebiliriz. Bu gruptakiler herhangi
bir e§itim kurumuna bagli olmadiklari gibi
herhangi bir kurumda da calismiyorlar. ingilizce
NEET (not in education, employment or training)
kisaltmasinin cevirisiyle NENI olarak da bilinen
bu grup, ekonomik kriz ile beraber giderek artan
bir orana sahip. Turkiye'deki dustindiirticti igsizlik
orani ele alindiginda, NENI kategorisinin ayrica
detaylandinimasi gerekli ve faydali olacaktir.
Asagidaki gruplann hepsi NENi grubunun alt
grubu olarak degerlendirilebilir.

s Arayan issizler: Bu gruptaki gencler
herhangi bir kurumda calismiyorlar ve is aramaya
aktif olarak devam ediyorlar. TUIK verilerindeki
issizlik orani aslen bu gruptan ibaret.

is Bulma Umidini Kaybetmis igsizler: Bu
grup ig aramayi birakmig, is bulma Gimidini
kaybetmis genclerden olusuyor. Bu kategorideki
gencler TUIK tarafindan issiz olarak siniflandinlsa
da bu genclerin isgiictine katilma ihtimalleri
diisiik. Bu gruptakiler egitime devam etmekicin
motivasyona sahip olabiliyor ve egitim
seviyelerini yikseltmek ve gesitlendirmek icin
cabalayabiliyorlar. Bununla beraber, son i ayda
is bagvurusunda bulunmadiklarnini beyan
etmeleri halinde TUIK'in issiz kategorisine de
dahil edilmiyorlar.

Diizensiz isciler: Mevsimlik isci olarak da
bilinen diizensiz isciler bir kurumda, diizenli ve
belirli periyotlarda calismiyorlar. Aksine, talep
olmasi halinde daha ¢ok bahar ve yaz aylarinda
tarim, turizm ve ingaat alaninda calisiyorlar.

Ev Kadinlari: Gelir getiren bir iste calismayan ve
egitime dahil olmayan fakat ev ileriyle mesgul
kadinlardan oluguyor.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Atillar: is bulma timidini kaybetmis issizlerin
aksine bu gruptakiler is aramadiklan gibi egitime
devam etmek icin bir motivasyona da sahip
degiller. TUIK'in 6grenci ve issiz kategorilerine de
girmiyorlar.

Sinava Hazirlananlar: Daha yiiksek bir egitim
seviyesi hedefleyen ya da kariyer gelisimi icin bir
sinava hazirlanan genclerden olusuyor. Bu
gruptakiler dncelikle sinava calismak tizere
hayatlarini diizenliyorlar.

Tiim bu kategoriler, calisma ve egitim durumuna
gore genclik profillerinin ne kadar cesitli
oldugunu gdsteriyor. Bazi kategoriler birbirini
dishyor. Omegin, bir genc hem calisan hem NENI
liyesi olamaz. Bununla beraber, calisan 6grenciler
olabilecegi gibi NENi icindeki bircok grup
birbiriyle ve 6grenci grubuyla kesisiyor. Mesela,
bir ev kadini sinava hazirlanabilir.

Bu gruplar iktidar tarafindan sunulan issizlik
tablosuna da stipheyle bakmamiz gerektigini
gsteriyor. Zira, TUIK'te tanimlanan isgiicii sadece
calisanlardan ve issizlerden olusuyor. TUIK'in
issizlik hesaplamasi da issiz sayisinin boyle
tanimlanan isgliciine bolinmesiyle elde ediliyor.
Bu hesaplamalar 6grenci olmadigi halde is
aramayan, is bulma timidi kalmayan kisileri ve
ogrenciligi tali olan ve ilk firsatta ise baglamak
isteyenleri kapsamiyor. Bu dikkate alindiginda
TUIK verileriyle gercek issizlik oranlan arasinda
ciddi bir fark ortaya cikiyor. TUIK verilerine gére
geng issizlik orani %25,9. Oysa TEAM
arastirmasinin sahadaki verilere ve bahsi gecen
kriterlere gore tespit ettigi igsizlik orani %34,8.
Arada neredeyse on puanlik bir fark var. Gercekte
her (i¢ gencten biri igsizken, resmi rakamlar bu

gercegi gizliyor.
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Grafik 2. Calisma ve Egitim Durumuna Gére Genglerin Dagilimi
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Calisma ve egitim durumuna gdre genclik
profilleri Grafik 2'de gdsterildigi gibi dagilim
gosteriyor. Genglerin cogunlugu 6grenci ve
calisan statiisiinde. Genglerin %40" caligirken,
cogunlugu is hayatinda degil. Ayrica ne iste ne de
egitimde olanlarin orani azimsanmayacak bir
seviyede (%26,1). Henliz is arama dénemine
pandemi esnasinda dahil olan Z kusaginin
sayisinin gercek isgliciindeki oranin artmasi ile
NENi oraninin daha da yiikselmesi beklenebilir.
Genglerin %12,8'i geleneksel anlamda issiz iken,
%5'i ne ig anyor ne de egitime devam ediyor. Ev
kadinlari ile beraber degerlendirildiginde,
genclerin yaklasik onda birinin ig ve egitim
hayatinin disinda oldugu gortiliiyor. Kendisini
ogrenci olarak tanitan genclerin bir kisminin da is
aramay! geciktirmek icin tali bir dgrencilik yaptigi
diistiniildiigiinde, NENi oraninin daha da yiiksek
oldugunu soyleyebiliriz.

Hasili, calisma ve egitim durumuna dayali genclik
tablosu dnemli bir ekonomik problemi ortaya

27" Genglerin oy egilimlerinin secmenlerin genelinden
oldukga farklilagtigi goriiliyor. Bu durumun segilen illerle
ilgili olup olmadig konusunda bir soru isareti olmamas icin

40,4
36,6

26,1

20,0 25,0 30,0 350 40,0 45,0

koyuyor. Genglerin cok dnemli bir kismi isgiiciine
dahil degil ve hatta dahasi dahil olma umudunu
kaybetmis halde. Mevcut ekonomik sorunlar bu
oranlarin diismekten ziyade yiikselecegine isaret
ediyor.

Ayrica 6grendi, calisan ve NENI grubundaki
gencler farkli siyasal tercih ve yonelimlere sahip.
CHP'nin orani ev kadinlari harig tim
kategorilerde %40 bandinda seyrediyor.
270zellikle 6grenciler, sinava hazirlananlar ve
calisanlar arasinda CHP'nin 6nemli bir payi var ve
rakiplerinin net bicimde 6niinde. Ekonomik ve
calisma hayatina dayali endiseleri kuvvetli olanlar
icin CHP diger partilerden daha cazip bir secenek
olarak 6ne ikiyor.

Dahasi, dgrenciler ve sinava hazirlananlarin
yaklagik beste biri kararsiz yénelim gosteriyor. Bu
se¢men kitlesi, AK Parti'den uzaklasmis fakat
muhalefet partilerinden yana net bir karar
vermemis bir grubu gdsteriyor.

illerdeki secim sonuclarini da paylagmak istedik. Tablo 1'de
dreklem illerindeki 6rneklem dagilimina gore hesaplanmig
son genel secim oy oranlarini bulabilirsiniz.
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Orneklem Gengler
illeri (kararsizlar
(2018) dagitilmis)

2. kez oy ilk kez oy

kullanacaklar kullanacaklar

38.0 33.8 21.5 212

29.0 47.5 42.3 36.6

9.1 6.2 5.8 7.5

10.5 1.7 4.7 3.1

IYi Parti 10.4 3.8 2.7 3.6
2.9 1.0 2.8 1.0

Kararsiz/Boykot - - 14.2 27.0

Tablo 1. Arastirma érneklemindeki illerin 24 Haziran 2018 se¢im sonuglari ile karsilastirma

Kararsizim/
oyk.

Sinava Hazirlananlar 21.5 43.0 6.5 1.1 54 0.0 22.6
Calisanlar 27.4 42.0 7.1 5.3 28 1.9 13.5

Ne iste Ne Egitimde [VLW) 387 7.1 45 34 2.6 155

AK Parti CHP HDP

m 19.9 38.7 8.6 7.0 2.2 48 18.8

Tablo 2. Calisma ve Egitim Durumuna Gére Genglik Profillerinin Siyasal Parti Tercihleri

Bununla beraber, ev kadinlari CHP'ye en so§uk bakan grup olarak one ¢ikiyor. Tim kategoriler arasinda AK
Parti'nin CHP'den gii¢lii oldugu tek grup ev kadinlari.

Ev kadinlari kararsiz oraninin da en diisiik oldugu grup. Bu itibarla, tim profiller arasinda CHP'nin erismekte

en zorlanacag grup ev kadinlan gibi goziikiiyor.



4.2. GELECEGE VE HAYATA
BAKISA GORE GENCLIK
PROFILLERI

Calisma ve egitim durumuna gore genclik
profillerinin ¢izdigi tablo ciddi siyasal
yonelimleri isaret etse de secmeni sadece
materyal ve ekonomik cikarlan (izerinden
degerlendirmek yaniltici olacaktir.
Secmenin diinya perspektiflerinin ve
kisisel yonelimlerinin de siyasal
davraniglarinda etkili oldugunu
unutmamak gerekir. Gelecege ve hayata
bakisa gére cizilen genclik kategorileri bu
ihtiyaca cevap vermek tizere tasarlandi. Bu
bashk yedi farkli grubu iceriyor: gecim
oncelikliler, ev/aile kurma oncelikliler,
atihmalar, bireysel 6zgurlikgiiler,

dijitaller, idealistler ve maneviyatcilar.

%22,3
GECiM ONCELIKLILER

Bu gruptaki genclerin birinci 6nceligi is bulmak
veya gecim ve parasizlik sorunlarnini ¢6zmek. Bu
oncelikler bu gruptaki genclerin diger sorunlan
gormezden geldigi anlamina gelmiyor. Bununla
beraber, bu gruptaki genclerin temel dnceli§inin
ekonomik diizlemde tutunma gayesi oldugunu
soyleyebiliriz. Ek olarak, gecim dncelikli gengler
daha ziyade aydan aya geginen ya da bor¢
problemi olan kesimi iceriyor. Daha ¢ok para
kazanma ya da zengin olma istegi bu
kategoridekilerin sinirlarini asiyor.

Genglerin Siyaset Algilar,
Siyasetten Beklentileri

%17,9
ATILIMCILAR

Gegim dnceliklilerin sahip olamadigi ya da
koptugu daha ¢ok para kazanma umut ve
hedefini koruyanlar atiimcilan olusturuyor. Bu
grubun ana maksadi bir an énce zengin olmak ve
ekonomik skalada hizlica yiikselmek.

%20,5

EV/AILE KURMA
ONCELIKLILER

Onceki iki gruba benzer bicimde ev/aile kurma
oncelikliler de ekonomik kaygilarla hareket
ediyor. Bu gruptakiler kigiik isletme kurmak veya
diizenli gelir getirecek bir ise sahip olmak istiyor.
Fakat bu isteklerin ana motivasyonunu bireysel
zenginlikten ziyade aile kurmak veya aile
gecindirmek olusturuyor.

%14,9

BIREYSEL
0zGURLUKCULER

Ekonomik kaygilardan ziyade yasam standartlari
ve bireysel 6zgtrltik alaninin korunmast ile ilgili
oncelikler bu grupta daha agirhikli. Bu
kategorideki gencler 6zgurliiklerinin
kisitlanmasina net bir tepki gdsterirken, rahat ve
mutlu bir yagam siirmeyi, sakin bir yerde
yasamayl, diinyayl gezmeyi veya sevdigi isi
yapmayi énceliyor.



%8,2
iDEALISTLER

Bireysel 6zgiirliikgiilerin aksine sosyal ve siyasal
meselelerde toplum odakli dncelikleri daha net
olan genclerden oluguyor. Adil bir hukuk sistemi,
0zgUr bir tilke, cevresel sorunlar gibi daha
evrensel problemlerle ilgililer.

%7,5
MANEVIYATCILAR

Bu gruptaki genclerin dini ve mili duygular ve
endiseleri kaygi ve mutluluk seviyelerinin ana
kaynagini olusturuyor. Bu gruptaki kadinlarda ev
kadini, erkeklerde ise polis veya asker olma
egilimi daha yiiksek.

g %8,7
DiJITALLER

Bilisim, internet ve teknoloji ile icli digli olan
genclerden olusuyor. Bu gruptaki gencler
bilgisayar oyunlari ile daha hasir nesirler.

Grafik 3. Gelecege ve Hayata Bakisa Gdre
Genglerin Dagilimi

Genglerin Siyaset Algilari,
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Bu yedi kategori birbirini diglayan kategoriler
degiller. Dijital grubundaki bir genc bireysel
ozgiirliik¢l egilimler gosterebilir. Fakat, tiim bu
kategoriler belirlenirken ana ve baskin egilimler
dikkate alindi. S6zgelimi, ev/aile kurma éncelikli

bir genc toplumsal sorunlara kargi duyarli olabilir.

Fakat, boylesi 6rnekler, hayata dair tercih ve
davraniglarini en cok belirleyen kriter ve ilkelere
gore ya ev/aile kurma éncelikliler ya da idealistler
grubuna dahil edildi.

Gegim oncelikliler, atilimcilar ve ev/aile kurma
oncelikliler genglerin yaridan fazlasini
olusturuyor. Bu gruptakilerin farkli sebeplerden
de olsa ekonomik kaygilarinin 6n planda olmas,
genglerin yonelimlerinde ekonomik kaygilarin
temel bir yeri olduguna isaret ediyor. Buna ek
olarak, bireysel 6zqirliikcii tercihler genclerin
yaklagik %18'inde daha baskin. Ozgiirliiklerin
tehdit altinda oldugu Tiirkiye'de 6zguirlik
taleplerini dnceleyen genclerin tiim kategoriler
icinde Gclincl sirada olmasi 6nemli bir trende
isaret ediyor. Bununla beraber, toplumsal
meselelerle daha ilgili olan idealist grubun
genclerin sadece %8,7'sini olusturmasi
diisiindiirticii. Bir diger enteresan trend ise, her
seyden dnce mili, manevi degerlere vurgu yapan
maneviyatcl grubun sadece %7,5'ta kalmasi.
Ozellikle AK Parti déneminde siyaseten cok
kullanilan manevi degerlerin, genclerin
tercihlerinde bu kadar altta kalmasi, Tiirkiye
siyasetine dair bir doniigiim trendini gosteriyor.



Genglerin Siyaset Algilar,
Siyasetten Beklentileri

AKParti  CHP MHP HDP  iviParti  Diger  Kararsizim/oy k.
" ?e?'m 28.6 415 5.8 34 2.8 2.2 15.7
oncelikliler
21.1 405 5.4 4.0 4.0 1.7 234
Bireysel
el 18.4 49.0 5.7 38 34 2.7 16.9
ozgiirliikgiiler
Dijitaller VYR 44.1 6.3 39 3.1 1.6 13.4
idealistler V¥ 37.8 4.2 7.6 1.7 42 20.2

Maneviyatclar 42.2 17.4 11.0 3.7 2.8 4.6 18.3

Ev/aile kurma
oncelikliler

28.1 41.0 7.4 5.1 1.8 9 15.7

Tablo 3. Gelecege ve Hayata Bakisa Gore Genglik Profillerinin Siyasal Parti Tercihleri

Hayata farkli bakis, farkli siyasal tercihleri de Bununla beraber, denklemleri dnemli dl¢iide
beraberinde getiriyor. Tablo 2'de 6zetlenen degistirebilecek oranda geng de kararsiz.
sonuglara gore gencler arasinda CHP
maneviyatgilar harig her grupta birinci parti olarak
dne cikiyor. Bu grupta dahi diger sa§ gelenekten
gelen partilere ragmen ikinci parti olmasi kayda
deger. CHP en biiyiik destegi bireysel dzgurliikgii
genclerden gdriyor. Bununla beraber, tim
gruplardaki kararsiz oraninin %15 bandinda
gerceklesmesi de dikkat gekici. Karasizlarin en
ylksek oldugu kategoriler atilimailar ve
idealistler. Bu iki trend beraber incelendiginde
CHP'nin maneviyatgilar haric tim gencleri
cezbettigi goraltyor.

HDP ozellikle idealistler arasinda kendine daha
cok taraftar toplarken, AK Parti ve MHP icin en
nemli destek grubu maneviyatcilar. IYi Parti ise
en cok destegi atilimalardan ve bireysel
ozgtrliikciilerden  gorlyor.  CHP'nin  destek
gordiigii gruplar da biiyiik oranda ya ekonomik ya
da ozgiirliik¢li motivasyonla hareket ediyor. Bu
anlamda CHP ve IYi Parti'nin genc tabaninin
benzer dinamiklerden beslendigi soylenebilir.



Genglerin Siyaset Algilar,
Siyasetten Beklentileri

4.3. GENCLIK PROFILLERININ KARSILASTIRILMASI

Ev/aile
kurma
oncelikliler

Gecim
oncelikliler

Ne egitimde ne iste 24.2
18‘5

m 76 206
m 290 72
242 180
23 149

Tablo 4. Profil Gruplaninin Karsilastinimasi

Gorildigu tzere, calisma ve egitim durumlarina
gore ve gelecege ve hayata bakiglarina gére
siniflandinimasi halinde genclerin farkli siyasal
egilimlerini tespit etmek miimkiin oluyor. Birinci
grup, genglerin ekonomik ve materyal
endiselerinin resmini gizerken, ikinci grup,
genglerin ideal ve bireysel kaygilarinin genel
cercevesini sunuyor. Bu analizleri daha da
derinlestirmek adina, bu iki grubu karsilagtirmak
her bir kategoriyi yorumlamak iin yararli
olacaktir.

Tablo 3 tiim profillerin kesisim oranlanni
gosteriyor. Daha detayl agiklamak gerekirse, her
bir calisma durumu profilindeki gencler arasinda
hayat goriisii profillerinin dagilimini gosteriyor.
Her bir calisma ve egitim kategorisi farkli bir
calisma hayati profili giziyor. Oncelikle, ev
kadinlari hari¢ her grupta gecim onceliklilerin en

8.2

19.4

22.1

204

22.7

20.5

Bireysel
ozgiirliikgiiler

idealistler glar

141 3.5 5.9 20.0
14.5 6.5 6.5 7.0
16.1 6.8 5.8 6.9
23.7 3.2 12.9 7.5
9.3 6.7 12.0 4.0
17.9 8.7 8.2 7.5

yaygin profil oldugunu gortiyoruz. Bu yonelim
kétiilesen ekonomik sartlarin bir sonucu olarak
okunabilir. Buna paralel olarak, atilimclarin da ev
kadinlan haric tiim gruplarda ikinci biiyiik
yonelimi temsil ettigini goriiyoruz. Yine
ekonomik sartlardan bunalan genclerin biran
once is kurma ve bulunduklan darbogazdan
¢ikma istekleri anlagilabilir. Nitekim, atimcilanin
en yaygin gorildagi kategori atillar, ekonomik
sartlardan en ¢ok bunalan gencler. Dijital profil
en cok grenciler arasinda gériiliiyor. idealistler
ise en ¢ok atillar ve sinava hazirlananlar arasinda
yer buluyor. Bu iki gruptaki genclerin
bulamadiklari ya da bulamayacaklarindan
korktuklari i imkanlarini Tiirkiye'deki
kayirmacilik, adaletsizlik gibi toplumsal
meselelerle ilintili gordiigi ve bu yonde
tepkilerini yikselttiklerini iddia edebiliriz.

Maneviyat-



Bununla beraber, atillar hari¢ her grupta bireysel
ozgiirliik¢li damar idealist damardan daha gilii.
Bu tercih yonelimi, Y ve Z kusaklarinin diinyadaki
davranig bicimleriyle de paralellik arz ediyor.

Tiim bu veriler heterojen, farkli tercih ve
yonelimleri olan bir gencli§i resmediyor. Gerek
egitim ve calisma anlaminda gerekse hayata
bakig agisindan baskin bir gruptan
bahsedemiyoruz. Hicbir grup genel bir genclik
yonelimini belirleyecek kadar cogunlukta degil.
Bununla beraber, Tirkiye'nin i¢inde bulundugu
ekonomik krizin de etkisiyle, ana endisesi farkli
sebeplerden de olsa ekonomi veya gegim olan
genclik profillerinin diger gruplara nispeten daha
gorindr oldugunu soyleyebiliriz.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Ayrica, bireysel dzgiirliikcii yonelimin sosyal
sorunlara duyarli egilimlerden daha yaygin
olmasi, Tirkiyeli Y ve Z kugaklarinin diinyadaki
cagdaslanyla paralellik arz ediyor.

Son olarak, maneviyatcilar ve ev kadinlan harig
tiim genclik gruplannda CHP'nin birinci parti
olarak 6ne ¢tkmasi, CHP icin dnemli bir oy
potansiyeline isaret ediyor. Fakat kararsiz
genclerin %15 bandinda seyretmesi, genclerin
gonllerini ve zihinlerini kazanmak icin siyasal
iletisimin giiclendirilmesi gerektigini gosteriyor.
Bu baglamda dncelikle genclerin temel
sorunlarniniincelemek gerekir. Raporun takip
eden kisminda Tarkiyeli genclerin temel sorun ve
tercihleri ele alinacak.



5. GENCLERIN
TEMEL SORUNLARI VE
TERCIHLERI

5.1. GENCLERIN TEMEL
SORUNLARI VE GENEL
EGILIMLER

Grafik 4'teki kelime bulutu genclerin beyan
ettikleri sorunlan 6zetliyor. Grafigin de gosterdigi
tizere genclerin en temel problemi is ve gecim
kaygisi. Bunu egitim ve 6zgirliik endiseleri takip
ediyor. Bircok geng icin egitim endisesi, ozellikle
tecrlibe ve beceri eksikligi kaygisi ile birlesince
daha genel bir gelecek endisesi dne cikiyor.
Gengler ayrica aile sorunlarindan, internet
kisitlamalarindan ve altyapisindan ve siyaseten
dikkate alinmamaktan gikayetgi.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri |
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Grafik 4. Genclerin Sorunlan Kelime Bulutu



Issizligin bahsedilen sorunlarin merkezinde
olmasina binaen, arastirmada genclere is
bulmayi zorlastiran faktorler de soruldu.
Katilimalarin cevaplan biyiik oranda ya egitim ve
beceri eksiklikleri ya da toplumsal adalet eksikligi
ile ilintili. Bu kritik dneme sahip, zira, genglerin
bu algilar siyasetten beklentilerini de
sekillendiriyor. Katilimcilanin %30,2'si is tecriibesi
eksikligini, %27,1'i egitim dizeyinin yetersiz
olugunu, %20'si mesleki yetersizligini ve %5,8'i
yabana dil eksikligini is bulamamasinin
onlindeki temel engel olarak goriiyor. Yani
genglerin ciddi bir cogunlugu kisisel beceri ve
yeteneklerinin eksikligini temel bir problem
olarak gdrliyor. Bununla beraber genclerin %16'si
torpili olmadigi icin is bulamadi§ini diisiiniiyor.
%8,6'si geng oldugu icin, %3,8'i kadin oldugu
icin, %2,1'i cocuk sahibi oldugu icin, %1,4'G dini
inanglarindan ve %0,8'i etnik kimliginden 6tiirdi
aynmahga ugradigini ve is bulamadigini
diisiiniiyor. Bu veriler, genclerin kendi
becerilerinin yani sira toplumsal diizeydeki
adaletsizligi, kayirmaciligi ve aynmahgi i
bulmalarinin éniindeki temel engel olarak
gordiigiini gosteriyor.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Tablo 5. Genclere Gére Is Bulmalarin Zorlagtiran

Temel Faktérler
is tecriibesi eksikligim
Egitim diizeyim
Mesleki yetersizligim
is olmamasi
Ucretlerin diisiik olmasi
Torpilimin olmamasi
Gengolmam
Yabana dilimin yeterli olmamasi
Evden izin alamamam
Askerlik engelim
Kadin olmam
Kendimi ifade edememem
Psikolojim
Cocuk sahibi olmam
Saghgim
Dini ya da inang tercihim
Fiziksel goriiniigiim
Memleketim
Fiziksel engelimin olmasi

Etnik kimligim

30.2%

27.1%

20.0%

17.8%

17.3%

16.0%

8.6%

5.8%

5.7%

4.2%

3.8%

3.2%

2.1%

2.1%

1.6%

1.4%

1.4%

1.4%

1.2%

8%



Issizligin sebeplerine dair bu iki algi dnemli ciinkii
gerek iktidarin ekonomiyi kotii yonetimi gerekse
pandemi sebebiyle ekonomide ciddi bir daralma
s6z konusu. Daha dnce belirtildigi tizere genclerde
calisma orani yaklasik %36. Bir bagka deyisle,
genclerin Gcte ikisi ya 6grenci ya da NENI
kategorisinde. Yani genclerin cogu ya issiz kalma
riskiyle karst kargiya ya da zaten issiz. Bu cercevede
yukarida olusan tablo daha anlamli gériintiyor.

Genglerin Siyaset Algilar,
Siyasetten Beklentileri

Buna ek olarak, NENI grubunun cinsiyet dagilimi
da farkli bir manzara ortaya koyuyor. Erkeklerin
%47'si calisirken, kadinlarda bu oran %24'te
kaliyor. Geng kadinlanin %43'i NENI grubunda.
Erkeklerde ise bu oran %22'de kalyor. Hasil,
calisma hayatina katilimda ciddi bir cinsiyet ayrimi
goze carpiyor. Bu seviyedeki aynmaliga ragmen
kadin olmasindan o6tiri is bulamayacagini
diigiinenlerin orani %3,8'de kaliyor.

Grafik 5. Genglerin Calisma Durumlannin Cinsiyete Gére Dagilimi
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Genglerin gelecege yonelik kaygilan da yukanda
ozetlenen sorun algisiyla paralel gidiyor.
Katilimalarin %38'i is kaygisini diger tim
kaygilarin ontine koyuyor. Genglerin %13'iniin
de jenerik olarak para kaygisini dnceledigini
hesaba kattigimizda genclerin yandan fazlasinin
ana endige kaynaginin ekonomik oldugunu
soyleyebiliriz. Dahasi ekonomi, saglik, aile gibi
daha bireysel alani ilgilendiren sorunlari
oncelikle problem eden genclerin orani %80
geciyor. Diinyadaki Y ve Z kusaklarina paralel
bicimde gencler bireysel problemleri toplumsal
problemlerin dntine koyuyor. Genglerin sadece
%10'u iilkenin durumunu temel endise olarak
gorirken yaklagik %8'i diinyanin halini temel
mesele olarak gériiyor. Bu bulgular
cesitlendirmek adina, katimalara G secenek
sunuldugunda da manzara ciddi anlamda
degismiyor. Aile, saglk, ekonomik kaygilar
toplumsal sorunlarin éniine geciyor. Uc secenekli
soruda sosyal degerler %8 oraninda segilirken, bu
oran dini degerler icin %6, tlkenin ¢ikarlar icin
%4 seviyesinde kaliyor. %21 oraniyla 6ne ¢ikan
ozgirliik algisinin da daha bireysel bir ¢ercevede
algilandigini séylemek mimkin.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Tablo 6. Genglerin Temel Kaygilari (Tek Segenekli
Soru)

Is/Kariyer 38.2%
saglk  15.0%
Para 13.8%
Aile 10.6%
Ulkenin durumu  10.2%
Diinyanin hali 7.8%
icinde bulundugum

topluluklarin/komiinitelerin
durumu

3.0%

Arkadaslar  1.5%



Bu kaygi profili, genclerin idealist ve 6zgirliikgi
olduklar seklindeki genel gecer fikirle
uyusmuyor. Genglerin ana problemleri gayet
somut ve kendi kisisel alanlari ve yakinlariyla
ilgili. Siyaset bilimi literatiriinde amoral
ailecilik?® olarak bilinen, cekirdek ailenin kamu
yararinin Gstiinde goraldagd, kisinin kendisinin
ve ailesinin cikarlarinin dnceledigi dar bir toplum
anlayisinin 6ne ¢iktigini goriiyoruz. Bu anlayis
toplumsal aidiyet ve sosyal meselelere duyarlilik
agisindan zayif. Toplumsal 6zgirliik talepleri
bireysel dzgiirliik taleplerine oranla ciliz kaliyor.

2 Banfield, Edward C. 1967. The Moral Basis of a Backward Society. New
York: The Free Press.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Tablo 7. Genglerin Temel Kaygilan (Uc Secenekli
Soru)

Aile 31.0%

Saghk  29.6%

iyi biris 28.5%

iyi bir kariyer 27.5%
Para 23.7%

iyi bir egitim  22.0%

Ozgiirliik  21.1%
Saygi gormek 19.3%
iyibires 18.9%
Bilgili olmak 17.1%

Sevilmek 12.1%

Akil Saghgr  10.3%

Eglence 8.1%

Sosyal degerler 8.1%

Dini inanciniz  6.7%

Fiziksel goriiniis (kendinizin) 5.4%

Ulkenin gikarlan/bekasi  3.9%

Seks 2.4%

Ait oldugunuz topluluklann gikarlan  2.1%

Alkol 1.6%



Arastirma sonuclan genclerin toplumsal duyarlilik
seviyelerini carpici bir sekilde ortaya koyuyor.
Cem evlerinin ibadethane olarak taninmasini
savunan genclerin orani %42. Genglerin %56's|
escinsel evliliklere kargi. Kiirt vatandaglarin yogun
yasadigi illerde Kiirtce hizmet verilmesini
genclerin sadece %31'i destekliyor. Tim bu
oranlar, Tiirkiye ortalamasina gére daha
ozgiirliikcii olsalar da, genglerin temel toplumsal
meselelerde muhafazakar bir yonelime sahip
olduklanini gésteriyor. Genglerin toplumsal
meselelere yonelik ilgisizligi diinyadaki
muadillerine benziyor. Fakat Turkiyeli genclerin
yonelimlerinin byiik oranda dnceki kusaklarla
ayni yonde olmasi onlan diinyadaki Y ve Z
kusaklarindan ayinyor. Ttirkiye'de, diinyadakinin
aksine, ¢oziimsiiz kalan temel siyasal meselelere
iliskin genclerin tercihlerinde devamlilik
degisimden daha baskin.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Bununla beraber, genglerin 6zgiirlik vurgusu dar
cercevede tanimlansa dahi umut verici. Gencler,
"nasil bir tilkede yasamak istersiniz" sorusuna
%43 gibi yliksek bir oranla "istedigim gibi
yasayabilecedim dzgiirliigiin oldugu bir iilkede”
cevabini veriyor. Her ne kadar 6zgtirliikcii vurgu
bireysel alanda kalsa da genclerin zihinlerindeki
ideal (ilke tahayyiiliiniin 6zgiirlikler Gizerinden
tanimlanmasi onemli. Nitekim, iktidarin siyasal
ve sosyal 6zgurlik alanlarini giderek baskiladigi
Tiirkiye'de, genclerin 6zgtirltiklerine bu denli
diiskiin olmalart muhalefet partilerinin genclere
hitabini kolaylastirici ve dolayisiyla Tiirkiye
siyasetini donUstirticii bir etki yaratabilir. Bu
noktada, genclerin siyasete nasil baktiklarini da
analiz etmemiz gerekiyor.



5.2. GENCLERIN SIYASET
ALGISI VE SiYASETTEN
BEKLENTILERI

Gencler siyasete mesafeliler ve siyaseti kirli bir
alan olarak goriiyorlar. Siyaset denilince akillarina
kavga, catisma, yalan, karmasa, rant ve yolsuzluk
gibi olumsuz kavramlar geliyor. Genglerin sadece
%13'l Tlirkiye siyasetinden memnun oldugunu
belirtiyor. Turkiye'deki genclerin siyaset algisi
siyasete mesafeli durma baglaminda diinyadaki
trendle benzerlik tasiyor. Fakat, 6zellikle rant,
adaletsizlik ve yolsuzluk vurgularini AK Parti
yonetiminin uygulamalarinin bir sonucu olarak
yerel dinamiklerle agiklayabiliriz. Genglerin
siyaseti kirli bulusunu degerlendirirken dikkatli
olmakta fayda var. Genglerin siyasetle baglarinin
onceden tartisilan kaygilar baglaminda
degerlendirilmesi yerinde olacaktir.
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Genglerin Siyaset Algilar,
Siyasetten Beklentileri

Turkiyeli genglerin kendi hayatlarini idame
ettirme, ekonomik bagimsizlik, 6zgir bir yagam
bicimi ve aile kurmal/ailelerine yardimci olma gibi
cesitli 6ncelikleri var. Bu dnceliklerin vurgusu
degisik genclik gruplan arasinda farklilik gosterse
de genel olarak bu kategorileri sik gordigimiizi
soyleyebiliriz. Mevcut iktidar bu kaygilan
gidermek bir yana, daha da derinlegtiriyor.
Ekonomi kotu yonetilirken, dzgiirliik alanlar
stirekli daraliyor. Muhalefet partileri de etkisiz
goriliyor. Diinya genelindeki genclik
arastirmalarindaki beklentilerden birinin de
sonug getiren siyaset oldugunu dstintrsek,
genclerin siyasete bu denli negatif yaklasmalan
aslinda siirpriz degil.
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Genglere siyasetten ne beklediklerini
sordugumuzda bu tablo daha net ortaya ¢ikiyor.
Genglerin en temel beklentisi is. Bunu egitime
dnem verilmesi, genclere dnem verilmesi, burs
imkanlar, adil muamele, akilli siyaset, miireffeh
bir yasam ve canli bir sosyal yagam takip ediyor.
Tiim ana talepler ya ekonomik durumla ya da
yasam tarzlanyla ilintili. Genclerin adalet
taleplerini de bu baglamda degerlendirebiliriz.
Gengler, hak ettikleri refaha ve hayat kalitesine
ulagmalarini engelleyen kayirmacilik, torpil,
adaletsizlik gibi problemlerden sikayetciler.
Dolayisiyla, burada talep edilen adalet, aslen
kisisel oncelikleriyle ilgili.
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Grafik 7. Genglerin Siyasetten Beklentileri Kelime Bulutu
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Genglerin Siyaset Algilar,
Siyasetten Beklentileri

Bununla beraber, genglerin adalete yaklasma
sebepleri, adalet taleplerinin dnemini
diisiirmiyor. Bir siyasetcide aranan dzelliklerin
soruldugu cok secenekli soruya en sik verilen
cevap %70 ile adaletli olmasi. Yani gencler adalet
taleplerinde agik ve israrci. Dahasl, gencler bu
taleplerinin sonug odakli, akilli bir siyasetle
karsilanmasini istiyor. Siyaset denince akillarina
gelen kavgalara ve catismalara olumsuz
bakiyorlar. Ayrica, tiim bu politikalar
gelistirilirken kendilerine yeterli Gnemin
verilmedigini, genclerin dinlenmedigini
diigiintiyorlar.
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Genglerin yerel yonetimlerden beklentileri
merkezi siyasetten beklentileri ile ayni yonde,
fakat belediyelerden beklentileri cok daha somut.
istihdam ve onunla ilgili beceri geligtirme, staj,
egitim hayatina destek gibi konular baskin.
Beklentiler arasinda bursun ikinci sirada olmasi
da genclerin ekonomik kaygilarini yansitiyor.
Uciincii sirada ise, sosyal etkinlikler, sosyal
mekanlar gibi giindelik hayati kolaylastiracak
daha somut talepler geliyor. Daha dnce de
belirtildigi tizere, siyasetin kendilerini ciddiye
almadigi goriisii yaygin. Bu baglamda gencler
katilimci bir belediye istiyorlar. Genel siyasetin bir
yansimasl olarak gencler icin bir belediye
bagkaninda olmasi gerek en 6nemli 6zellik
adaletli olmasi.
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Genglerin Siyaset Algilar,
Siyasetten Beklentileri

Fakat burada oran %41'de kaliyor. Belediye
bagkaninin ig bitirici olmasi da %37 ile benzer
oranda destek gdriyor. Anlagilan o ki, gencler her
ne kadar adaletin saglanmasini yerel
yonetimlerden beklemeseler de, sahit olmaktan
yorulduklan kavgaci, kayirmaci siyasetci figiirinii
belediyede dahi gdrmek istemiyorlar. Adalet
vurgusunun basta olmasini bu baglamda
degerlendirebiliriz. Nitekim, genclerin %37'si
belediye baskaninin kapsayici olmasi gerektigini
soyliyor. Buna mukabil, gencler belediye
bagkanin ig bitirici olmasini (%37), ekonomiden
anlamasini (%30) da talep ediyor. Yani, gencler
icin somut politika basanlari da siyasetin dili
kadar onemli.
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6. GENCLIK
POLITiKASI
ONERILERI

Rapor bu kisma kadar, genclerin farkli
profillerini, sorunlarini ve taleplerini temel
hatlanyla sundu. Bu bélimiin amaci ise
tiim bu verileri g6z oniinde bulundurarak,
lic ana baglikta politika dnerileri sunmak.
Oncelikle genclerin siyasete katilimini
tesvik etmek tizerine dnerilerde
bulunulacak. Sonrasinda ise genel siyaseti
ve yerel siyaseti ilgilendiren oneriler
sunulacak.

Genglerin Siyaset Algilar,
Siyasetten Beklentileri

6.1. SIYASETE KATILIMI
TESVIK

Kirli, kavgali olarak gériilen siyasete gencler nasil
isindinlabilir? Bunun icin siyasetin icinde ve
disinda farkli ¢oziimler gelistirilebilir. Ayrica,
ideolojik tartismalardan uzak, daha somut
politikalar hedefleyen katilimci, demokratik
yontemler tesvik edilebilir.

is bitiren, ideolojik Kavgalardan Uzak Bir
Siyaset Vizyonu: Gengler siyaset deyince
yaslilarin egemen oldugu, gereksiz ideolojik
kavgalarin ¢6ziime ulagmay zorlastirdig ve
kisisel menfaatlerin giidiildiigii yozlagmis bir alan
tahayyiil ediyorlar. Bu kuskucu bakisa karsilik,
bagka bir siyasetin miimkiin oldugunu
gosterecek drnekler ve vakalarin dnce ¢ikariimasi
gerekli. Gengler siyasete ilgisiz olsa da siyasal
konular hakkinda kabaca fikir sahibi. Bekledikleri
gibi adil, ig bitirici, kavgaci olmayan bir siyasetgi
figiriinin ortaya ¢kmasi halinde ilgileri
artacaktir. Nitekim, son yerel secimler sonrasi
CHP'li belediye baskanlarinin cizdigi tablo
sonrasinda bu siyasetcilere yonelik ilgi hayli artti.
AK Parti doneminde pek de ragbet gérmeyen
belediyelere ait sosyal medya hesaplan genclerin
ilgisini gekti.

Hasili, gengler istedikleri profilde bir siyasetgiyi
takip ediyorlar. Siyasete ydnelik kategorik bir
protestolari s6z konusu degil. Bu nedenle,
CHP'nin diyaloga dayali, is bitirmeye yonelik yeni

siyaset vurgusu olumlu sonuglaniyor.



Bu yeni siyasetin somut basanilarinin da éne
cikanimasi gerekir. Ozellikle iktidarin tek adam
vurgusunun kargisinda basarih, katilimci, farkli
kisilerin katkilariyla ortaya ¢ikan projelerin ve
politikalarin bilhassa sosyal medya mecralarinda
genclere anlatilmasi, aktariimasi gerekli.

Buna ek olarak, gencleri siyasete isindirmak icin
kampanyalar, diyalog bulugmalar vs. siyasal
aktiviteler yapilabilir. Bu aktivitelerde de is
bitirme, kavgadan uzak durma ve katilimci
demokrasi vurgusu one ¢ikmali.

Yenilikci, Geng, Adil bir Sosyal Hareketin
Parcasi Olarak Siyaset: Diinyada genclerin
ilgisini ceken iki ana siyasal trend 6ne ¢ikiyor:
yeni sol ve poplist sag. Her iki drnekte de siyasal
parti daha genis bir sosyal hareketin parcas
olarak konumlaniyor. Yesillerin yakin zamanda
Avrupa siyasetindeki basanisi bu model iin iyi bir
ornek. Bu baglamda ozellikle mevcut siyasete
tepkisi daha yogun olan genclerin ilgisini cekmek
icin siyasal parti vurgusunun arka planda kaldigi,
temel problemleri 6ne ¢ikaran bir sosyal
platforma onciiliik edilmeli. Halihazirda genclerin
adalet ve 6zgiirliik talepleri cok giiglii ve bu
taleplerini siyaset tistli gortiyorlar. Gengler, bu
siyaset Ustl ilkeleri dne cikaran, yenilikgi somut
¢oziimlerin de gelistirildigi bir platforma daha
sicak bakacaklardr.

Béyle bir etkilesim zeminin kurulmasi halinde
siyasete mesafeli duran gencler muhalefet
partilerini sadece siyasal partiler olarak degil,
tilkenin temel problemlerine ¢6ziim arayan
kurumsal yapilar olarak géreceklerdir.

Genglerin Aktif Katilimini Saglayacak
Projeler: Yukanida sayilan etkenleri de goz
onlinde bulundurarak, genclerin politika
yapimina katilimini tesvik edecek kurum ve
projeler desteklenmeli.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Ornegin, genclerin siyasetcileri degerlendirdigi,
siyasi partilerin politikalarina not verdigi,
elestirilerini dile getirdikleri bir internet
platformu kurulabilir. Bu platform hem genclerin
seslerini duyurmalarina yardimei olur, hem de
farkli genclik projelerinin olusmasi icin zemin
hazirlayarak genclerin politika yapim siirelerine
katilimini saglar.

Goniilliiliik faaliyetleri iizerinden genclerin
siyasal, sosyal hayata aktif bicimde katilmasi
tesvik edilebilir. Sehirlilik ve ortak yagam
vurgusuyla gerek yerel yonetimlerce gerekse iilke
bazinda ihtiyac sahiplerine yardim, genclere
mentorliik, is aramalis kurma rehberlikleri bu
goniillaluk faaliyetleri icin sadece birkag ornek.

Genglerin katimalarin cogunlugunu
olusturdugu politika atélyeleri dizenlenebilir.
Ozellikle istihdam, toplumsal adaletsizlik, genclik
sorunlar, gevre ve kadin sorunlari gibi genclerin
daha hassas ve talepkar oldugu basliklarda
diizenlenebilecek atdlyeler genclerin ilgisini
cekecektir.

Kent/mahalle giizellestirme inisiyatifleri tesvik
edilebilir. Gezi sonrasinda yayginlasan forumlar
gibi, inisiyatifler géniilltlerin yerel diizeyde
toplandigji, vatandaglarin ve genclerin beraberce
yasadiklar mahalleler, sokaklar icin fikir ve
onerilerini paylasabildigi bir ortam sunabilir.
Ortak yagam kiiltiriiniin gelistirilmesi ve
mahallelerin, sokaklarin gtizellestirilmesi (duvar
portreleri, sanatsal aktiviteler vs.) bu
inisiyatiflerce diizenlenebilir.



Genclerin siyasete katilimini artiracak t¢ temel
kosul 6ne cikiyor. Tiim bu 6neriler bu ilkeler
gozetilerek yapildi:

(1) Makro siyasetten, partilerden,
kavgadan, kutuplagmadan uzak
durmak

(2) Angajman gerektirmeyen, hiyerarsik
olmayan olugumlan esas almak ve
opsiyonlan genis, esnek katilim
imkani saglamak

(3) Koyu bir siyasi karakteri olmayan fakat
sonuclar itibariyle siyasal, konu bazli,
¢oziim odakl, katilima caligmalar
etrafinda bulugmak

6.2. GENEL SIYASETICIN
ONERILER

Genglerin en dnemli sikayetlerinden biri dikkate
alinmamak. Gencler dinlenmediklerini, hesaba
katilmadiklarini diistintiyor. Bunun asiimasi igin,
siyasi partiler gencleri, parti icinde genclerin
onemli bir yeri olduguna ve partilerinin gencleri
temsil ettigine ikna etmeli. Dahasi, genclerle
sahici ve kendi Usluplanyla, kendilerinden bir sey
bulabilecegi bir iletisim gelistirilmeli.

Geng Siyasetciler, Temsilciler: Gencler kendi
tecribelerine yakin, kendi dertlerini
anlayabilecek kigilerin partide temsil edildigini
g6rmeli. Geng temsilcilerin liyakatleriyle
bulunduklan yere gelmeleri, rol modeli
olabilecek birimajlarinin da olmasi 6nemli.

Geng temsilcilerin genclerin irtibat kurabilecegi,
kendinden bir seyler bulabilecegi kisiler olmasi
onemli.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Sozgelimi, Harvard, Stanford doktorali steril bir
rol modelin yani sira, is bulurken zorlanmus,
ailesine yardimci olmaya calisan, adalet
kaygilarini vurgulayan bir rol model de genclerin
cogunlugu icin cezbedici olacaktir.

Genglerle iletisim: Gencler kendileri ile
ilgilenilmedigini, dinlenmediklerini
diisiniiyorlar. Genglerle bulusmalar diizenlenip,
sorunlani dinlenebilir. Ayrica bu algiy kirmak icin
en onemli araglardan biri de sosyal medya.
Muhalefetin sosyal medyayi etkin kullanmadig
diigiintiltiyor. Genglerle sosyal medya tizerinden,
samimi fakat cocukca ya da reklam veya
propaganda formatinda olmayan bir iletisim
kurulmali. Gencler, siyasetcilere sosyal medya
tizerinden ulasamamaktan sikayet ediyor.
Dolayisiyla, sosyal medya kullanimi kurumsal
boyutta kalmamali. Siyasetcilerin de sosyal
medyay! etkin kullanimi tegvik edilmeli.

Ekonomi ve Egitim Politikalari: Genglerin en
temel problemleri ekonomi ve egitim
alanlarinda. Muhalefet partilerinin bu alanlarda
yetkin oldugu, ¢dziim Gretici bir konumda oldugu
ve sorunlar takip ettigi mesaji genclere iletilmeli.
Dahasi, gencler partilerin ¢dziimlerinden
haberdar edilmeli. Bu noktada, dnceki baglklarda
ele alinan genc temsilciler ve genclerle iletisim
kritik Gnem tagiyor. Yani, muhalefetin ¢dziim
odakli siyaseti hem genclere aktanlmali hem de
gencleri barindirmali ve genclerin fikirlerini
almal.



6.3. YEREL SIYASET ICiN
ONERILER

Daha dnce de belirtildigi iizere, genclerin yerel
siyasetten, belediyelerden beklentileri cok daha
somut. Talepler genel olarak is bulma, egitim,
beceri gelistirme ve sosyal imkanlar Gzerinde
yogunlasiyor.

istihdam Odakh Politikalar, Beceri
Akademileri, Kariyer Ofisleri: Genglerin en
énemli giindem maddesi istihdam. Ozellikle
NENI grubundaki gencler icin istihdam cok
onemli. Bununla beraber, belediyelerin bu
konuda yapabilecekleri sinirli. Bu sinirlar
icerisinde dnemli bir ¢6ziim genclerin is bulma
imkanlarini artiracak beceriler kazanmalarina
yardimci olacak akademiler.

Genglerin onemli bir kismi egitimin is bulmak
icin yeterli olmadi§ini ve is bulmak icin yeterli
bilgi ve beceriye sahip olmadiklarini distinGyor.
Onemli bir kismi Giniversite mezunu degil veya iyi
bir Gniversite editimi almadiklarini diisiinGyor.
Dolayisiyla, genclerin piyasanin talep ettigi bir
takim temel becerileri belediyelerin altyapisini
hazirladigi beceri akademilerinde kazanmalari
onlara ciddi avantajlar saglayabilir. Dahasi,
halihazirda calisan gencler de dzellikle yumusak
beceriler (soft skills) kazanma noktasinda yerel
yonetimlerden destek alabilirler.

Beceri kurslan, geng ev kadinlarina erismek icin
de énemli bir arag. Ozellikle evden para
kazanmalarina imkan saglayacak becerileri
edinmek bu profildeki gencler icin faydall
olacaktrr.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Gengler is arama konusunda da destege ihtiyac
duyuyor. Bircok geng is bulmak icin torpil
gerektigini diisiintyor. Is olmadigi ya da
kendilerine uygun is bulamayacaklan kanisi da
gencler arasinda yaygin. Cogu geng gevresine
haber salmak veya karsisina bir firsat ckmasini
beklemekle yetiniyor. Bu noktada belediyelerin
kariyer ofisleriyle is ararken genclere yardimci
olmasi, rehberlikte bulunmasi, genclere cok
degerli bir katki sunabilir. Bu ofisler, staj
imkanlan ya da gegici ilk is olanaklari da
sunabilir.

Kariyer ofislerinde farkli genclik gruplan icin farkl
hedefler belirlenmesi gerekir. Kariyer rehberligi
daha ziyade is aramaya yeni koyulmus ya da is
bulmakta zorlanan gencler icin daha énemli
olacaktir. Bununla beraber, atiimc, bireysel
dzgurlikei profildeki gencler icin start-up
egitimleri gibi is kurmaya yonelik rehberlik
hizmetleri sunulabilir.

Sosyal Alanlar, Kiitiiphane-Kafeler, Genclik
Merkezleri, Spor Tesisleri: Genglerin en
yaygin sosyal faaliyetleri arkadaslar ile bulusmak
ve vakit gecirmek. Bircok genc icin disarida vakit
gecirmek pahali bir faaliyet. Aileler tarafindan
onaylanabilecek, genclerin rahatca vakit
gegirebilecekleri mekanlara ihtiyaci var.

Ayrica, sanilanin aksine genclerin cagdaslariyla
bulugma, tanigma imkanlari gérece dar. En
azindan kendileri boyle oldugunu distiniiyor. Bu
noktada, belediyeler genclik odakli etkinlikler ve
festivaller diizenleyebilirler. Gengleri yan yana
getiren etkinliklerden biri de bilgisayar oyunlar.
Belediyeler bilgisayar oyunu odakli etkinlikler de
diizenleyebilirler.



Kuttiphaneler, kafeler, kiiltiir merkezleri, hesapli
ve erigilebilir sosyallesme mekanlar, spor
tesisleri genclerin bu ihtiyaclanini karsilayabilir.
Gengler hem bulusma mekanlari talep ediyor
hem de farkli etkinlikler talep ediyor. Bu
mekanlar her iki amaca da hizmet edebilir. Bu
etkinlikler kiiltirel, sanatsal olabilecegi gibi
bilimsel cercevede de olabilir. Ayrica bu mekanlar
gengler icin sosyal ve psikolojik rehberlik
hizmetleri de sunabilir.

Egitim icin Destek: Belediyelerden egitim
anlaminda en temel beklenti burs. Gencler KYK
burslarinin geri 6demeli olmasindan sikayetci.
Basariyi tegvik eden, geri 6demesiz burslar
gencler icin cezbedici olacaktir. Askida fatura
uygulamasina benzer bir formatta, genclerin
egitimine katki sunacak modeller gelistirilebilir.

Gengler aldiklart egitimin seviyesinden de
memnun degiller. Beceri akademilerinin yan
sira, 6zellikle diistk gelirli ailelerden gelen
gencler icin egitime destek kurslar saglanabilir.

Ulagim icin Destek: Genclerin sik dile getirdigi
bir bagka ihtiyaclar da ulagim. Ulagimin rahat ve
ucuz olmasini 8nemsiyorlar. Ozellikle NENI
grubundaki genclerin evden ¢ikip is aramalari
icin hesapli ulagim imkanlan kritik 6Gnemde.

internet Destei: internet gencler icin elektrik,
su gibi temel ve birincil bir ihtiyac. Ozellikle
dijitaller icin internet vazgecilmez. Bu cercevede
gencler ucuz ve rahat erigebilir internet talep
ediyorlar. Sosyal mekanlarda ve ulagim
araclarinda internet hizmetinin sunulmasi da
genclericin 6nemli.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

Genclik Bulugsmalar, Gen¢ Temsilciler:
Gencler dinlenilmek ve dikkate alinmak istiyor.
Parti calismalarinin yani sira belediye bagkanlari
da genclerle bir araya gelebilir ve genclik
bulusmalarina katilabilir. Belediye kadrolarinda
ve yonetiminde de geng yiizlerin olmasi gencler
icin 6nemli.

Goniilliik Aglan: Daha once belirtildigi Uizere
genclericin goniilliiliik esasina dayali, ideolojik
vurgulardan aninmis sosyal aglar ok daha cazip
geliyor. Bu sebeple genclerin kendi yetenek ve
kapasitelerine gdre toplumsal ihtiyaclara cevap
verebilecekleri bir goniillik agina belediyeler
oncti olabilir. Bu ihtiyaclar genglere yonelik
olabilecegi gibi, toplumun diger kesimlerine
yonelik de olabilir. Bu etkinlikler hem genclerin
siyasal katilimini motive edebilir hem de
genclerin is yasamlarina da katki sunabilir.



7. SONUCLAR

Bu raporun temel amaci Tiirkiyeli
genclerin temel yonelimlerini, tercihlerini
ve beklentilerini tespit etmek ve bu yonde
merkezi ve ozellikle yerel siyaset iin
politika 6nerileri sunmakti. Bu cercevede
arastirma sonuglari heterojen, cok sesli bir
gencligi resmediyor. Gerek egitim ve
calisma durumunda, gerekse hayata
bakista farkli genclik profilleri var ve her
bir profilin siyasal tercih ve egilimleri
farklilik gsteriyor. Politika yapicilarin
genclik politikalarini yonetirken tim bu
farkliliklar g6z 6niinde bulundurmasi
gerekir. Bununla beraber, genclerin ortak
yasam tecriibelerine bagl olarak benzer
tutum ve beklentileri de var. Gegim derdi,
istihdam, egitim, beceri gelistirme, adil ve
0zgiir bir siyasal diizen talepleri genclerin
cogunlugu tarafindan paylasilyor.

Aragtirmanin ana bulgulaninmi su sekilde

siralamak miimkiin:

e Tirkiyeli genclik egitim ve calisma kosullarina

gore ve hayata bakislarina goére temel
farklliklar - gosteriyor. Gengligin heterojen
karakteri bu farkliliklar esas alan zengin bir
politika cercevesini gerekli kiliyor.

Genglerin Siyaset Algilan,
Siyasetten Beklentileri

e Tirkiye'deki genclik  profili  dinyadaki

yasitlanyla  benzer egilimler ~ gosteriyor.
Siyasete mesafeliler. Siyaseti is yapmaya engel
kavga, catisma alani olarak gortiyorlar. Bireysel
ozgtrliiklerine diigkiinler. Siyasal ve sosyal
meselelerle ilgililer, bu konularda fikirleri var
fakat siyasal katiima egilimli degiller,
siyasetilere karsi da dnyargililar. Siyasetgilerin
hem genclerin gonliini kazanmasi hem de
gencleri  mobilize edecek motivasyonu
saglamasi gerekiyor.

e Tiirkiye'nin yerel kosullannin bir sonucu

olarak, Tirkiyeli genclerin dinyadan farkls
egilimleri de s6z konusu. Ekonomik kaygilar
diinyadaki cagdaslarina gore cok daha fazla ve
siyasetten  beklentilerini  ciddi  anlamda
etkiliyor. Onceki nesillere oranla daha
ozgirlik¢li  olsalar da temel tartigma
konularinda muhafazakar egilimler hala daha
baskin.

e Egitim ve calisma hayatina gore diizenlenen

gruplar arasinda ev kadinlar ve hayata goriise
gore dizenlenen gruplarda maneviyatgilar
hari¢ her grupta CHP gencler arasinda birinci
parti. Bununla beraber, her profilde 6nemli bir
karasiz segmen orani da var.

Merkezi siyasette, gencleri cezbetmek icin
kavgadan uzak, is bitirici, genclere siyaset
yapiminda soz ve yer veren bir politika gerekli.
Yerel siyasette genclerin talepleri cok daha
somut. Is bulmalarina yardimai olacak, bilgi ve
becerilerini  artiracak ~ destekler, yapilar,
atolyeler, sosyallesme ihtiyaclarina cevap
verecek sosyal mekanlar talep ediyorlar.
Gencler muhatap alinmak istiyor. Genglerin
siyaset yapimina aktif katimini saglayacak
kent konseyleri, online platformlar ve
gonillalok faaliyetleri bu yonde katki
sagjlayacaktir.
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